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pomnica 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

Kopsavilkums

81 vélésanu rezultatu scenariju analize piedava septinu scenariju kopu (S1-S7), kas parada, ka mainas
Saeimas sastavs un koaliciju iespéjas, ja mainam pieejamo aptauju datu svarus, aptauju kladu, velétaju
aktivitati un partiju “sarkanas Iinijas”. Prognozé nemtas véra septembra aptaujas (SKDS 4.—-16.09.,
N=2035; Latvijas fakti 09.2026, n=1018), PolitPro vésturiskais SKDS precizitates vertgjums,
prieks$laicigas balso$anas dati un CVK vésturiskie rezultati 1993-2022. Katrai partijai noradits
iesp€jamais zemais—augstais mandatu diapazons.

Galvenie secinajumi

AS (Apvienotais saraksts) ir lielaka partija visos scenarijos (92—99,9% simulaciju) ar 28-29
mandatiem S1-S5 (p5—p95: 22—36). Zemakais iespéjamais AS rezultats (S7) — 24 (19-30),
augstakais (S6) — 33 (27-39). Tas ir noturigakais secinajums.

Vai AS var sasniegt 36 mandatus (Latvijas celS, 1993)? Ko tas nozimétu: pie 233 mandatiem AS
vajadzeétu tikai vienu partneri ar 15-18 mandatiem (PRO, NA vai ZZS), un koalicijas sarunu spéks
parietu no PRO/NA/ZZS uz AS. Tapéc Sis scenarijs ir politiski svarigaks par ta varbitibu. Tam
nepiecieSami ~29% balsu pie paSreizéja zaudéto balsu limena (~19%) — par ~6 pp vairak neka
aptauju vidgjais (22,9%) un ~2 reizes vairak neka lielaka SKDS novirze 2022. g. (2,7 pp). S1
scenarija P(AS = 36) = 3% (ja JV un ZZS paliek zem 5%, zaudéto balsu apjoms un AS mandatu
bonuss pieaug — ja abas neieklist, P = 13%, ja abas ieklust — 0,4%); ar plasakam kladam 3-8%;
tikai visu AS labvéligo pienémumu kombinacija (S6 + papildu +3 pp “vilkkme”) —ap 23—-28%. Providus
vértéjums: ~3-5%; =233 mandati (Vienotibas 2010. g. [Tmenis) — ~12-15% bazé. Detalizéti — 5.
nodala.

Neskaidriba ir pie 5% barjeras, nevis augsgala. Septinu partiju Saeima ir pamatscenarijs (bet tikai
~44% simulaciju; seSu — 30%, astonu — 17%). JV (5,6%) un ZZS (5,4%) abas balansé uz 5%
robezas: S1 scenarija JV parvar barjeru 67% simulaciju, ZZS 63% simulaciju; abas — 41%, neviena —
12%; JV mandatu skaits ir = ZZS mandatiem 64% gadijumu. ST! parvar 5% ~24% simulaciju
pamatscenarija un 64% scenarija, kur atkartojas SKDS 2022. g. novirzes (SKDS septembrT parrékina
4,2%; 2022. g. SKDS to par 2,7 pp nenovértéja).

Valdibas veidoSanai péc véléSanam koaliciju aritmétika nav probléma, politika ir. Ja AS, PRO un
JV izslédz LPV, bet visi izsledz SV/AJ un ST!, atlikusas nosacita “centra” partijas (AS, PRO, NA, JV,
ZZS) kopa iegust ~59—-72 mandatus un AS ir katra iesp&jamaja vairakuma (97-100% simulaciju).
Pamatscenarija visbiezaka konfiguracija ir AS+PRO+NA (tikai 52 mandati; 61% simulaciju) —ta ir
trausla vai pat neiesp&jama politisko pretrunu dél. Ja papildus pienem, ka PRO un NA
nesadarbosies, vairakums ir iespéjams tikai 53—74% simulaciju (S1-S4, S7) un pilniba atkarigs no
JV un ZZS, kas pasi ir uz barjeras. Ja AS iegist ~33 mandatus (S6), pietiek ar vienu no Siem
partneriem (AS+PRO+ZZS/JV 80%).

Valdibai bus vajadzigi vismaz tris partneri. Ja AS, PRO un JV izslédz LPV, bet visi izsledz SV/AJ un
ST!, divu partiju vairakums ir iespéjams tikai 0,2—-3% simulaciju (S6 — 11%), tapéc pamatscenarija
koalicijai nepiecieSamas vismaz tris partijas (2. nodala).

Aktivitate: priekslaicigaja balsoSana (28.09.—2.10.) nobalsoja 174 517 vélétaji (11,20% no
balsstiesigajiem), kas ir 2,8 reizes vairak neka 2022. g. kopa (63 300; 4,11%). 15. Saeimas vélétaju
aktivitates aplése 60—-62% (centra =61%; diapazons 57—65%); péc vésturiskiem datiem var secinat,
ka augsta aktivitate palielinatu SV/AJ un LPV rezultatu.

Prokrieviska un austrumu vértibu piekritéji: Uz sadarbibu ar Krieviju (Austrumu virziens vs. Rietumu
vertibu telpa) vérsts vélétajs kops 1993. gada veéléSanam 8,8-14,2% (svérts 13,1%), 11-19 mandati.

Vesturiskais konteksts (1993-2022): velétaju aktivitate kritusies no 89,9% (1993) lidz vésturiskajam
minimumam 54,6% (2018), 2022. g. — 59,4%; uzvarétaja balsu Tpatsvars — no 32,4% (Latvijas celS,
1993) Iidz 19,0% (Jauna Vienotiba, 2022), un kops 2014. g. tas ir zem 25%. lepriek§€jo véléSanu
uzvarétajs nakamajas véleésSanas vidéji saglaba tikai ~55% sava rezultata (mediana 60%) (plasak —
8. nodala).
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BOMHIEA 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

Ko vérot vélésanu nakti: JV, ZZS un ST! rezultats pie 5% barjeras nosaka, vai Saeima ir 6, 7 vai 8
partijas, cik zaudéto balsu pastiprina AS un vai pastav AS+JV+ZZS+NA koalicija; ja neviena no JV
un ZZS neieklast, AS+PRO+NA ir praktiski vienigais variants. SV/AJ rezultats pret LPV un PRO
paradis, kuras aptaujas un kuri svari bijusi precizaki; ja aktivitate parsniedz ~63%, SV/AJ un LPV
iegust, ja ir zem 57% — iegst JV, NA un PRO.

Pirmie signali péc véleSanam: lai izprastu politiskas norises valdibas veidoSanas kontekst3a,
pécvéléSanu posma svarigi: vai PRO un NA publiski izslédz viens otru un vai AS atkarto LPV
nepienemamibu; iespéjamas parmainas Rigas domes valdoSaja koalicija; pirmsvéeléSanu
kontroversiju sekas uz sarunam. Pamatscenarijs — tris lidz Cetru partiju valdiba, sarunas 4—8
nedélas, budzeta Iemumi visticamak tikai 2027. g. sakuma; péc veéléSanam batu publiski janoverte
pirmsvéléSanu aptauju precizitate (plasak — 9. nodala).

leteikumi: uznémumiem un investoriem — planot ilgaku koalicijas veidoSanas periodu, riska planosana
ieklaut scenariju E (strupcel$ un arkartas vélésanas 2027. gada) un ka pirmo fiskalas noturibas
signalu - sekot budzeta veidoSanas sarunam un SVF un EK novértéjumiem 2027. gada pavasari un
vasaras sakuma; pilsoniskajai sabiedribai — konstruktivs spiediens uz jauno valdibu pirmajos 6—9
ménesSos un valdibas solijumu izpildes monitorings; ekspertu kopienai un domnicam — analitiskos
pasakumus koordinét ap kritiskajiem Iémumu briziem (koalicijas veidoSana oktobris—decembris,
2027. gada budzets, EK un SVF vértejumi) (plasak — 9. nodala).

P(STI25  P(JV25

Scenarijs LPV  SV/IAJ PRO %) %)
S1 Bazes 28 17 17 13 1 7 7 - 24% 67%
S2 SKDS 2022. g. novirzes 30 18 16 12 10 7 - 7 64% 34%
atkartojas

S3 Zema aktivitate (~56,5%) 29 17 15 13 11 7 8 - 14% 82%
S4 Augsta aktivitate (~64%) 28 18 18 13 11 6 6 = 37% 51%
S5 pienemot, ka LF ir precizaks _ o o
(SKDS 30% / LF 70%) 28 16 12 14 11 11 8 9% 82%
S6 AS maksimums (griesti) 33 17 12 11 8 12 - 7 76% 17%
S7 AS zemais (AS -3 pp; JV, _ o o
PRO, NA +1 pp) 24 18 17 14 12 7 8 25% 86%

1. tabula. Mandati scenarijos (deterministiska aplése péc videjiem balsu 1patsvariem; kopa 100; “~” = zem 5% barjeras

vidéja apléseé). S6 ir AS labveligo pienémumu griesti, nevis prognoze. Zemais—augstais diapazons katrai partijai — 1.
nodala.

Sis zinojums nav vélésanu rezultata paregojums, bet scenariju analize. L1dzigi ka Vacijas vélésanu
prognozu projekti un citi Eiropas modeli, tas kombiné pieejamos aptauju datus ar simulacijam, lai
paraditu iespéjamo mandatu sadalijumu, 5% barjeras ietekmi un koaliciju vairakumu iesp&jamibu. Ta ka
véléSanu sistema partijas pie barjeras var batiski maintt gan mandatu sadalijumu, gan valdibas
veidoSanas telpu, galvenais rezultats ir nevis viens “pareizais” skaitlis, bet iespéjamo iznakumu
diapazons un to politiskas sekas.
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1. Zemais—augstais variants katrai partijai

Tabula apkopots katras partijas aprékinatais teorétiskais diapazons par visiem septiniem scenarijiem:
“aprékinatais teorétiskais zemais” = zemakais 5. percentile (jeb 1 no 20 simulacijam sliktaks), “augstais”
= augstakais 95. percentile, “centrs” = S1 mediana ar S1 5.-95. percentili. Kolonna “medianu diapazons”
rada, cik daudz mandatu mainas, mainot scenariju (bez izlases troksna).

Partija Aprél,(inétais. ICVIEEEIEN Centrs S1 (p5— Aprél,(inétais' teorétiskais Mediénu P(25%) min-
zemais (p5) p95) augstais (p95) diapazons maks

AS 19 (S7) 28 (23-35) 39 (S6) 24-33 100%—-100%
LPV 12 (S5) 18 (13-22) 23 (S2) 16-18 100%—-100%
SV/IAJ 8 (S6) 17 (12-21) 23 (S4) 12—-18 100%—100%
PRO 8 (S6) 13 (9-17) 18 (S5) 11-14 100%—-100%
NA 0 (S6) 11 (8-15) 6 (S7) 8-12 88%—100%
77S 0 (S4) 7 (0-9) 5 (S6) 6-12 56%—-100%
JV 0(S2) 7 (0-10) 11 (S3) 0-8 17%—86%
ST! 0 (S1) 0 (0-7) 0 (S6) 0-7 9%—76%

2. tabula. Mandatu zemais—augstais diapazons pa partijam (iekavas — scenarijs, kura tas sasniegts). 0 = partija zem
barjeras vismaz 5% simulaciju.

Gaisa josla: zemakais p5 un augstakais p95 visos 7 scenarijos - Tumsa: scenariju medianu min-maks - Aplis: S1 mediana

40 H
36 - 1993. g. rekords

30 A I

20 -

23 23

n 18
i 16 15
12 i
10 ~ i u 10
8 8

0 Q T In In
T T T T T T 1

AS LPV SV/A) PRO NA ZZS v ST!

Mandati

19

1. attéls. Zemais—augstais mandatu diapazons pa partijam. Gaisa josla — zemakais p5 un augstakais p95; tumsa —
scenariju medianu min—maks.

AS — vispladakais absolitais diapazons (19-39 mandati) un vienlaikus visstabilaka vadosa pozicija: pat
zemaja varianta (S7) ta ir lielaka partija 92% simulaciju.

LPV (12-23) un SV/AJ (8—23 mandati); to diapazons lield méra atkarigs no aptauju svara (SV/AJ:
SKDS 14,2% pret LF 8,7%) un aktivitates (S4 — augstakais, S5 — zemakais).

PRO (8-18) un NA (0-16); NA apakséja robeza 0 rodas tikai S6 (SKDS 2022. g. novirzes parvérté NA
par 1,9 pp un AS konsolidacija).

JV (0-11), ZZS (0-15) un ST! (0—-10 mandati) — “barjeras partijas”: mandatu skaits Seit ir drizak binara
(ieklast/neieklist) neka nepartraukta lieta. JV barjeru parvar 17%-86%, ZZS 56%—100%, ST! 9%—-76%
simulaciju. Bazes scenarija (S1) JV un ZZS ir gandriz identiskas (67% / 63%; mediana 7 + 7 mandati).
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BOMHIEA 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

2. Koaliciju iespéjamiba pie dazadam “sarkanajam
[inijam”

Koalicija ir “iesp&jama”, ja ir minimals vairakums (=51 mandats) bez pariem, kas viens otru publiski
izslédz. Publiski zinamie izslegumi: Kulbergs/AS — SV/AJ un ST! (augusts), LPV — “§ada sastava nav

pienemams”; Progresivie — LPV, SV/AJ un ST!; JV un LPV — savstarpégji (LSM 23.08.). Pienemts, ka
visas nosacita “centra” partijas izslédz SV/AJ un ST!. Tris variantu apraksts:

V1 “Kordons” — nelokama sarkana linija: AS, PRO un JV izslédz LPV; visi izsledz SV/AJ un ST!
(pamata variants, saskana ar pienémumu par AS sarkano Iniju pret LPV).

V2 “Kordons + PRO-NA politiska berze”: V1 un PRO ar NA nesadarbojas (identitates politika,
migracija, LGBT+).

V3 “AS atver durvis LPV”: AS vairs neizslédz LPV; PRO un JV joprojam izslédz.

V1: iespéjams e LE V2: iespéjams V3:
S vairakums AS+P§ 25, AS+J'¥;ZZS+ vairakums AS+LPV+NA
S1 Bazes 100% 96% 30% 74% 82%
:ti :’rﬁ?ass 2022. g. novirzes 99% 92% 17% 58% 72%
S3 Zema aktivitate 100% 96% 41% 90% 86%
S4 Augsta aktivitate 99% 95% 18% 53% 79%
S5 LF ir precizaks 100% 96% 49% 99% 88%
S6 AS maksimums 100% 67% 7% 97% 52%
S7 AS zemais 100% 99% 36% 69% 96%

3. tabula. Varbatiba (simulaciju dala), ka pastav minimalais vairakums attiecigaja konfiguracija. “AS+PRO+NA” nozimé, ka
8Ts trTs partijas kopa ar jebkuru citu ieklauto partiju spéj nodroSinat 251.

AS ir obligats partneris: V1 gadijuma AS ir katra iesp&jamaja minimalaja vairakuma 97-100%, V2
gadijuma 52-99% simulaciju, jo bez tas atlikusas partijas nespéj sasniegt 51.

Divu partiju vairakums: ja spéka ir V1 “sarkanas linijas”, divu partiju kombinacija ar 251 mandatu ir
iesp€jama tikai 0,2—3% simulaciju (S1: 2,2%; S2: 2,1%; S3: 2,8%; S4: 1,6%; S5: 1,3%; S7: 0,2%; S6:
11,4%). Bez vetoes divu partiju vairakums batu iesp&jams 3—45% simulaciju (S1: 22%), tacu to veidotu
LPV vai SV/AJ ar AS, ko “sarkanas Iinijas” izslédz.

PRO-NA politiska berze (V2) samazina iespéjamibu lidz 53—-74% S1-S4 un S7 scenarijos (S3 —
90%; S5 —99%, S6 — 97%): ja PRO un NA nesadarbojas, vairakumam vajag gan JV, gan ZZS, bet katra
no tam parvar barjeru tikai ~2/3 gadijumu. Ta ir batiskaka izmaina péc JV/ZZS korekcijas (ieprieks 80—
99%). S6 (AS maksimums) ir iznémums: tur ar AS+PRO+ZZS pietiek 80% simulaciju.

AS+LPV+NA (V3) aritmétiski ir iespé&jams 71-96% simulaciju (S6: 52%), bet tas prasa, lai AS atteiktos
no savas Iinijas pret LPV un JV/PRO paliktu opozicija. Slesers publiski aicina uz divu partiju (AS+LPV)
modeli; Providus vértéjums — zema varbatiba (~8%).
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BOMHIEA 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

3. Valdibas scenariji

Varbitiba

Scenarijs Sastavs (jJasumma Pamatojums
100%)

Aritmétiski 92-99% (S6: 67%), bet

A. Labgja-centriska ASJ'PRVCZ;L\'\;'\) (+228 32%  pamatscenarija tikai 52 mandati; PRO-NA
politiska berze var ietekmét iznakumu
D. Esosa koalicija turpina AS+JV+ZZS+NA e EREEmE S ik STTUEE]N (i

7%); JV un ZZS abas uz barjeras

AS+PRO+ZZS (+JV ZZS pieaug; V2 gadijuma ZZS vai JV ir

C. Plasais centrs vai NA) 20% nepiecieSamas 31-82% simulaciju (S6 —
778 82%)
. o AS+LPV (+NA vai o Aritmétiski iespéjama, ja AS atsakas no
B. Labgja-populistiska Z7S) 9 savas linijas pret LPV
E. Strupcel$, arkartas Parejas valdiba 18% Politisks risks; aug, ja JV paliek arpus

véléSanas 2027 Saeimas vai ST! iek|ust

Giti Mazakumi valdiba u. 8%

4. tabula. Varbitibas balstitas uz simulaciju rezultatiem un iepriek3&jiem aprékiniem, ja summa noteikta 100%

Visticamakas valdibas (varbutibas péc aprékiniem)

A. AS + PRO + NA (+ ZZS vai JV)

0,
32 /0 Aritmétiski iesp&jama, bet S1 tikai 52 mandati; PRO-NA politiska berze var
ietekmet iznakumu
o C. AS + PRO + ZZS (+ JV vai NA)
2 0 /6 Vajadzigs, lai ZZS parvar barjeru

o E. Strupcels, arkartas vélesanas 2027
18 A Risks aug. ja JV neieklust vai ST! ieklast

D. AS + JV + ZZS + NA
14 % Tespéjama tikai 17-49 % simulaciju (S6: 7 %)

o B. AS + LPV (+ NA vai ZZS)
8 A Aritmetiski iespejama. ja AS atsakas no savas linijas pret LPV.

Citi (mazakuma valdibas u. c.)

8%

Providus ekspertu vertéjums, balstits uz simulacijam: varbutibu summa ir 100 %

4. tabulas ilustracija. Varbatibas balstitas uz simulaciju rezultatiem un iepriekSéjiem aprékiniem, ja summa noteikta 100%
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4. Aktivitate: vesturiska un 2026. gada priekslaiciga
balsoSana

2026: aktivitates aplése = 60—-62% (ja zema interese 57—58%, ar protesta mobilizaciju 63—
65%)

Gads 1922 1925 1928 1931
Aktivitate, % 82,20 74,89 79,30 80,04
Gads 1993 1995 1998 2002 2006 2010 2011 2014 2018 2022 2026
Aktivitate, % 89,90 72,00 71,89 71,51 60,98 63,12 59,45 58,85 54,56 59,41 =61*

Balsotaju skaits,

takst 1118 951 954 998 902 945 908 907 845 916 =050"

5. tabula. Vélétaju aktivitite Saeimas véléSanas. Avots: Providus apkopoti CVK dati, parbaudtti pret CVK arhivu un atvérto
datu portalu (2011, 2014, 2018, 2022). Aktivitates minimums kop$ 1993. g. — 2018. g. (54,56%). *2026. g. — Providus
aplése péc priekslaicigas balso$anas (60-62%; 935-965 tukst.).

80000 -
2026 lidz 2.10. beigam kopa: 174 517 (11,20%), t.sk. iecirknos 169 610 (10,89%) un pasta/arvalstu balsojumi 4 907 (0,32%); 2022. g.: 63 300 (4,11%)

70000 4
%T 63 300
£ 60000 58 680
~
Ig 50000
= 44 804
]
§ 40000 o
>0
o]
Q
© 30000 - 27 670
o))
" 21013
w 20000 4 l7 443
©
om

10000 +

0 4
28.09. 29 09. 30.09. 2.10. 2022. g. kopa
(3 dienas)

2, attéls. BalsoSana glabasana 2026. g. pa dienam (iecirknos) un 2022. g. kopsumma. Avots: CVK (dati lidz 2.10.2026
beigam), Providus apkopojums.

2026. g. 'dz 2.10. beigam: priekSlaicigi nobalsoja 174 517 vélétaji jeb 11,20% no 1 557 615
balsstiesigajiem. No tiem 169 610 (10,89%) — iecirknos 28.09.—2.10. (Vidzeme 12,69%, Kurzeme
10,68%, Riga 10,58%, Zemgale 10,27%, Latgale 8,82%), bet 4 907 (0,32%) — pasta un arvalstu
balsojumi. Lielakais dienas apjoms bija pédgja diena (2.10. — 58 680).

2022. g.: priekslaicigi 63 300 jeb 4,11%, bet balsoSana notika tikai tris dienas un ierobezZota iecirknu
skaita. Sogad iespéjas ir plasakas (piecas dienas), tApéc tie§s salidzinajums parvérté interesi.

Aktivitates aplése. Priekslaiciga balsosana ir 174 517, t.i., par 24—40 tUkst. vairak neka 1.10.
izmantotaja projekcija (135—-150 tukst.; 8,7-9,6%). Pienemot, ka tikai 10-40% no pieauguma pret 2022.
g. (+111 tokst.) ir “jauni” velétaji (convenience-voting literatlra rada pieticigu ietekmi uz dalibu — Gronke
et al., 2008), kopé€ja aktivitates aplése = 60-62% (centra = 61%; 2022. g. 59,41%); ar zemu interesi 57—
58%, ar protesta mobilizaciju 63-65%. Modela bazes scenarija (S1) saglabata aktivitate 60,5% * 2:
kontrolaprékina ar 61,2% mandatu medianas nemainas (AS 28, LPV 18, SV/AJ 17, PRO 13, NA 11, JV
7,2ZZS 6); JV barjeru parvar 63% simulaciju (S1: 67%), ST! — 26% (S1: 24%). S3 (56,5%) péc spécigas
priek$laicigas balsoSanas ir mazak ticams jutibas scenarijs.

Regionala nobide: Latgales aktivitate priekslaicigi (8,82%) ir par ~1,8 pp zemaka neka Riga (10,58%)
un par ~3,9 pp zemaka neka Vidzemé (12,69%); Latgalé ir spécigakas SV/AJ un LPV pozicijas
(Providus 08.2026: neapmierinato 68,4%). Modell zema aktivitate atnem SV/AJ, LPV, ST! apméram
0,9/0,6/0,4 pp uz 3,5 pp aktivitdtes izmainas, augsta — pieskir (pienémums, nevis empirisks aprékins;
atbilst Zviedrijas un Vacijas 2026. gada pieredzei, kur mobilizacija bija izskiriga).
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5. Vai AS var sasniegt 36 mandatus — kops 1993. gada
augstako rezultatu?

Kop$ neatkaribas atjaunoSanas augstako mandatu skaitu vienai partijai guvusi Latvijas celS 1993. gada
— 36 (32,4% balsu). Péc tam labakie rezultati: Vienotiba 2010. g. — 33, Saskanas Centrs 2011. g. — 31.
Starpkaru perioda maksimums bija 32 (socialdemokrati, 1925). AS aptauju vidéjais ir 22,2% (SKDS
izlemuso 21,8%; Latvijas fakti 23,8%); S1 scenarija — 22,9% jeb ~28 mandati.

Velesanas Uzvaretajs Balsis, % Mandati Zaudetas balsis, % Mandati / balsis
1993 Latvijas cel$ 32,4 36 10,7 1,11
2010 Vienotiba 31,2 33 5,6 1,06
2011 Saskanas Centrs 28,4 31 5,0 1,09
2002 Jaunais laiks 24,0 26 15,8 1,08
2022 Jauna Vienotiba 19,0 26 27,9 1,37
2026 (S1 aplése) AS 22,9 28 ~19 1,22

6. tabula. Lielakas partijas rezultats izvélétas véléSanas. Avots: CVK, Providus aprékins; zaudétas balsis — partijas zem 5%
barjeras (1993. g. — zem 4%).

5.1. Mehanika: cik balsu vajag 36 mandatiem

Mandatu dala = balsu dala / (1 — zaudétas balsis). 36 mandati prasa 36% no 100, tatad AS balsu
Tpatsvars = 0,36 x (1 — zaudétas balsis). Zaudétas balsis Saja cikla ir liels nezinamais, jo daudz partiju
(ST!, MMN, LA, JV, “citi”) ir zem vai ap 5%:

Zaudéto balsu NepiecieSamais AS balsu Attalums no AS S1 Limenis atbilst
ipatsvars Ipatsvars 36 mandatiem videja (22,9%)
5,6% ~34,0% +11,1 pp 2010. g. (konsolidéta sistema)
10,0% ~32,4% +9,5 pp 1993., 2006. g.
19.1% ~29.1% 6,2 pp S1 pazes scenarijs (JV, ZZS uz
barjeras)
~27,1% (modelis: 26% — 35, Stresa gadijums: ST!, MMN, LA
o,
el 27% — 36, 28% — 37 mand.) paliaRe Katra 4,9%, citi 10%
27,9% =26,0% +3,1 pp 2022. g. limenis

7. tabula. NepiecieSamais AS balsu Tpatsvars = 36% x (1 — zaudétas balsis). S1 zaudéto balsu apjoms (19,1%) ir augstaks
neka datu bazeé bez korekcijas (~17%), jo JV un ZZS katra ~1/3 gadijumu paliek zem 5%.

18 A~ i 50 ~
S7 AS zemais (P=36: 0.1%)

16 4 = S1 Bazes (P=36: 3.4%)

= 56 AS maksimums (P=36: 22.0%)

= zaudétas balsis 5,6% (2010. g.)
—— 19,1% (S1 limenis)

45 4 —— 27,9% (2022. g.)
14

12

10

Simulaciju dala, %
Mandati (aptuvens)

AS S1: 22,9%

I
1
i
1
47 i
i
1
i
i
1

0 T T T T T T T T T T 1
15 20 25 30 35 40 45 50 20 22 24 26 28 30 32 34 36
AS mandatu skaits AS balsu 1patsvars, %

3. attéls. Kreisaja pusé — AS mandatu sadalijums S7, S1 un S6 scenarijos (5000—8000 simulaciju); labaja — aptuvena
sakariba starp AS balsu Tpatsvaru un mandatiem dazados zaudéto balsu [Tmenos.
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I1z8kiro8a sakariba: katrs papildu AS balsu procentpunkts Saja diapazona dod ~1,1-1,3 mandatus (tas ir
vairak neka 1:1, jo paréjo partiju balsis samazinas un vairak no tam nokrit zem barjeras). Tapéc 36
mandatu sasniegSanai nepiecieSami ~29% pie S1 zaudéto balsu ITmena, bet tikai ~26—-27%, ja zaudéto
balsu apjoms batu tuvu 2022. g. (~25-28%).

5.2. Varbitibas péc scenarijiem

. AS balsis, % Zaudetas AS mandati:
’ > > >

Gadijums mediana (p95) balsis, % R Y ANy P30  P@33)  P(236)
S1 bazes 23.0 (27.2) 19.1 28 (22-35) 38% 14%  3.2%
f} g)r AL (U (@ 22.9 (29.8) 17.2 28 (19-37) 38%  19%  83%
f; ar‘smagam astem” (t, df = o5 5 97 ) 195 29 (23-35) 39%  13%  31%
AS maksimums bez “vilkkmes” . o o o

L, ST e e 25.7 (30.3) 14.5 30 (24-36) 57%  25%  6,9%
fl?k r‘:es za:;'m”ms * 27.9 (32.6) 14.7 33 (27-39) 80% 52%  22,6%
S8 T [p 2Vl el Lk (o 27.9 (35.3) 136 32 (23-42) 68%  49%  284%

x1,6)

8. tabula. AS mandatu sadalijums seSos modela variantos (20 000 simulaciju katra). Pargjie scenariji (5000 simulaciju):
P(=36) — S2 5,8%; S3 3,8%; S4 2,5%; S5 1,5%; S7 0,04%. S1 rindas ir ar JV/ZZS korekciju; S6 rindas — bez tas.

5.3. Vértejums

S1 varianta ieguti 36 mandati ir ~3% varbutibas notikums. AS batu jaiegist ~29% pie S1 vidgja
22,9%: novirze +6 pp ir ~2 modela standartnovirzes (o = 3,1 pp) un ~2 reizes lielaka par jebkuru SKDS
partijas novirzi 2022. gada (maks. 2,7 pp, 13. tabula).

I1z8kiroSais ir nevis tik daudz AS, cik JV un ZZS liktenis. Ja abas paliek zem 5% (12% simulaciju), P
(AS = 36) = 13% un AS mediana — 31 mandats; ja ieklUst tikai viena (47%) — 3%; ja ieklUst abas (41%) —
0,4% (mediana 27). Zaudéeto balsu pieaugums ir galvenais mehanisms, ka AS varétu tuvoties
rekordam.

Pat AS-labvéligako pienémumu kopuma (S6) mediana ir 33 mandati, 36 sasniedz ~23% simulaciju
(vel +3 pp “vilkme” nav empiriski pamatota; bez ta — ~7%). Visu pienémumu un plasako kladu
kombinacija — ~28%. S6 ir griesti, nevis varbutéjakais iznakums.

Realitates parbaude pret vésturi: 33 mandati (Vienotibas 2010. g. [Tmenis) ir ~14% S1 un ~52% S6;
1993. g. bija pirmas véléSanas péc neatkaribas atjauno8anas ar 10,7% zaudéto balsu un vienu skaidru
uzvarétaju (+19 pp parsvars par otro vietu), kas Sobrid nav salidzinams. Kop$ 1995. g. vienigie 25%+
rezultati bijusi 2010. un 2011. g. (31,2% un 28,4%), kad zaudéto balsu bija tikai 5,0-5,6%; Sobrid (~19%)
un 2022. g. (~28%) tadi nosacijumi nepastav.

Mehanismi, kas varétu pacelt AS virs ~28%: (1) taktiska konsolidacija ap “vienigo partiju, kas var
veidot valdibu”; (2) lielaks zem barjeras palikuso balsu apjoms (JV, ST!, MMN, LA nenovértéti kopa); (3)
zema aktivitate opozicijas, lauku un mazak iesaistito vélétaju vida. Mehanismi pret: (1) vésturiskais

uzvarétaja “sabrukums” (nakamajas veléSanas vidéji 55% no iepriekSéja rezultata), (2) AS apvienibas
raksturs un fragmentacijas risks (6. nodala), (3) nevienai no aptaujam AS nav virs 24%.

Providus veértéjums: AS 236 mandati — aptuveni 3-5% varbutiba (S1 3%, ar plasakam kladam [idz
8%; pirms JV/ZZS korekcijas 0,5-1%); 233 — ~12-15%; AS =30 — ~30-40% varbiitiba. STs ir apléses,
kas balstitas modela rezultatos. Ko tas nozimétu: pie 233 mandatiem AS vajadzétu tikai vienu partneri
ar 15-18 mandatiem (PRO, NA vai ZZS), un koalicijas sarunu spéks parietu no PRO/NA/ZZS uz AS.
Tapéc Sis scenarijs ir politiski svarigaks par ta varbutibu.
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6. AS fragmentacija: ko ta nozimé Sim prognozes ciklam

Turpmaka Saeimas darba janem véra, ka AS ir trTs partiju (LZP, LRA, Liepajas partija) instrumentala
apvieniba kopa ar Kulberga vadrtto biedribu/projektu un ka vésturiskas apvienibas Latvija dzivo vidéji ~6
gadus.

2026. gada veleSanam ietekme minimala: AS starté ka viens saraksts (balsu un mandatu aprékins AS
= viena partija). Fragmentacijas risks attiecas uz valdibas ilgtspéju, nevis uz sastavu.

ligtspéja scenarijos A, C, D: AS iek3¢jais risks, péc Providus vértéjuma, samazina valdibu paredzamo
mizu par ~2 ménesiem (A: 14-20; C: 12—18; D: 16-22 ménesSi. AS ir obligats partneris 52—100%
gadijumu — tapéc AS iek3ejas nesaskanas = valdibas krize jebkura scenarija.

Saistiba ar teoriju: Ibenskas un Sikk (2017) rada, ka Centralas un Austrumeiropas partiju sistémas
véléSanu apvienibas biezi vien ir parejas stadija uz apvienoSanos vai sabrukumu; Sikk (2012) — ka jauni
zimoli uzvar ar “‘jaunumu”, bet to gaidama pakapeniska izzusana ir sistémas iezime (8. nodala).

7. SV/IAJ veletajs: ipatsvars un kas ar to notiek

Tagadejais Tpatsvars. SV/AJ atbalsts izlemusSo vida: SKDS septembri 14,2% (augusta 17,8%,
aprékinats uz tas pasas bazes; visu respondentu raditajs 11,8% — 9,4%), Latvijas faktos 8,7%; svértais
(80/20) — 13,1% (S1 péc normalizacijas 13,5%), kas dod ~17 mandatus (diapazons 12-21). Pievienojot
ST! (3,3—4,2%) un Saskanas centru (~1,8-2,7%), plasakais “Krievijai draudzigo vai Rietumu
ietekmei skeptisko” partiju kopums ir ~12-21% (SKDS 21,1%; Latvijas fakti 12,1% bez Saskanas
centra) — t. i., tuvu 2018. un 2022. gada limenim (19,8% un 18,5% ieskaitot zem barjeras palikusos).

1993 1995 1998 2002 2006 2010 2011 2014 2018 2022 2026 (aplése)
Prokremliskiorientéto 174 441 141 191 205 260 284 230 198 68(185) > (SVA)12-
spéku % 21 (kopa)

9. tabula. Avots: Providus izpéte par prokremlisko partiju vésturi; *2022. g.: ar zem barjeras palikuSajiem (Saskana 4,81%,
LKS 3,63%, SV 3,24%). Videji 1993-2022: 18,7% (19,8% ar 2022. g. korekciju); minimums 6,8%, maksimums 28,4%.

Sis vélétaju kopums ir ilgstoss, nevis Tslaicigs: vidéji ~19% balsu, 11-28% diapazons. Mainas tikai
tas, vai tas ir konsolidéts viena saraksta (2010—-2018: Saskana), vai saskelts (2022: saSkelts un Soreiz
tikai ~7% parlamenta).

SV/AJ nav koalicijas partneris neviena varianta. “Kordons” (nelokdmas sarkanas linijas) atnem 15-18
mandatus (SV/AJ) un, ja ST! ieklast — vél ~6-7; atlikuSajiem 76—85 mandatiem vajag 51 (60-67%), nevis
51 no 100.

Ostracisma efekts: van Spanje un Weber (2019) rada, ka partiju izoléSana palielina tas atbalstu, ja tai ir
Spécigas iespéjas signalizét opozicijas poziciju arpus valdibas un maz izredzu piedalities valdiba. Tas
atbilst SV/AJ situacijai un ir augSupveérsts risks tas rezultatam (S4 scenarijs: 18 mandati).

Tipiski turpmakie celi (Latvijas vésturiska prakse — Saskana 2011-2018 uzvaréja tris véléSanas péc
kartas, bet netika valdiba): (1) pastaviga opozicija un konsolidacija, ja kordons turpinas; (2)
frakcionéSanas/ilgstosa sikaka saskelSanas péc lidera mainas (ka Saskana 2018—2022: 19,8% —

4,8%); (3) daléja integracija — tikai ja kada no nosacita “centra” partijam mainttu poziciju; tam nav
publisku pazimju. ST dokumenta bazes pienémums ir (1).

Svarigi robezgadijumi: ST! pie 5% (~24%, I1dz 64% S2 scenarija) — tad otrs prokremlisks spéks
parlamenta un 5—7 papildus mandati arpus kordona; SV/AJ <5% ir praktiski izslegts (<1% varbatiba).
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8. liglaicigas kopsakaribas (CVK dati 1922-2022)

Saja nodala izmantoti Providus apkopotie CVK dati (1922-2022; 1993.-2022. g. — 10 véléSanas péc
neatkaribas atjauno$anas) un dati par vélésanu aktivitati.

Uzvarétaja balsu Tpatsvars, % Efektivais partiju skaits (balsis) Zaudétas balsis (<5%), %
32.5
30.0 A 25 4
27.5 4
20 -
25.0 1

22.5 - S 74 15 -

20.0 6 1o

17.5 A

15.0 51

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
93 95 98 02 06 10 11 14 18 22 93 95 98 02 06 10 11 14 18 22 93 95 98 02 06 10 11 14 18 22

4. attéls. Uzvarétaja balsu Tpatsvars, efektivais partiju skaits (péc balsim) un zaudétas balsis (partijas zem barjeras). Rombi
—2026. g. aplése.

Gads Saraksti  Saeima Uzvaretajs, Efektivais partiju fkaits* Zaudeétas Jauno sarakstu
% (balsis / mandati) balsis, % %**
1993 23 8 324 6,2/5,1 10,7 -
1995 19 9 15,2 96/76 12,0 37,2
1998 21 6 21,2 6,9/55 10,9 28,5
2002 20 6 24,0 6,8/5,0 15,8 33,6
2006 19 7 19,6 751/6,0 10,7 0
2010 13 5 31,2 4,41/3,9 5,6 0
2011 13 5 28,4 51/45 5,0 20,8
2014 13 6 23,0 56/5,1 4,8 188
2018 16 7 19,8 8,1/6,4 12,1 42,5
2022 19 7 19,0 10,3/6,1 27,9 34,1

10. tabula. Avots: CVK dati, Providus aprékins. **Jauno sarakstu % — sarakstu 22% balsu Tpatsvars, kas startéja pirmo reizi

(nevis pardévétas vai eso$o partiju apvienibas); manuala kodésana, indikativa (Sikk & Koker, 2019 metode vienkarsota).

* Efektivais partiju skaits (Laakso—Taagepera) ir sadrumstalotibas mérs: ENP = 1/2pi?, kur p; ir saraksta dala no visam
balsim (pirmais skaitlis) vai mandatiem (otrais skaitlis). Tas rada, cik vienada lieluma partijas dotu tadu pasu
sadrumstalotibu; tas nav faktiskais partiju skaits. Balsu ENP ietver visus sarakstus, ari tos, kas netika Saeima.

Kas atkartojas 1993.—-2022. gada (n=10, korelacijas indikativas):

Sadrumstalotiba un uzvarétaja vajums: efektiva partiju skaita korelacija ar uzvarétaja balsu 1patsvaru
= -0,81; ar zaudétajam balsim r = +0,81. 2022. g. balsu fragmentacija (10,3) ir gandriz 1931. g. Tmen1
(10,9) — tikai 5% barjera saglaba mandatu fragmentaciju zemaku (6,1).

Zaudétas balsis ir mehanisks pastiprinatajs: uzvarétaja mandatu dala = ta balsu dala / (1 - zaudétas
balsis). 2022. g. JV: 19,0% / (1 — 0,279) = 26,4% (faktiski 26 mandati). 2026. g. aplése: AS 22,9% / (1 -
0,19) = 28 mandati. Tas izskaidro, kapéc 1 pp parvértéSanas vai nenovértésanas pie barjeras
maina mandatus par 4-5.

Aptuveni viena treSdala velétaju atbalsta jaunus zimolus: 1995, 1998, 2002, 2018, 2022 — 28—-43%);
Iénakos gados (2006, 2010) — 0%. Jauno Tpatsvars korelé ar sadrumstalotibu (r = +0,63). Sikk (2012) to
skaidro ar “jaunuma” uzvaroso formulu; AS un LPV ir Sis tendences 2022. un 2026. g. izpausme.

Uzvaretaja “sabrukums”: nakamajas véléSanas uzvarétajs saglaba vidéji 55% (mediana 60%;
diapazons 11-86%) no sava balsu Tpatsvara — skat. attélu zemak. Piemérojot to JV (19,0% — ~10,4%),
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aptauju 6,4-6,5% (ekspertu bazé 5,6%) ir zem tipiska limena, bet ne bezprecedenta (Saskana
2018—2022: 24%; Saimnieks 11%).

100 -

86%

81%

co
[=}
1

60 vidéji 55%

40 |

balsu ipatsvars, %

20 -

Nakamajas vélésanas saglabatais

LC Saimn. TP JL TP Vien. sC Saskana Saskana
93-95 95-98 98-02 02-06 06-10 10-11 11-14 14-18 18-22

5. attéls. lepriek$éjas véléSanas uzvargjusas partijas nakamais rezultats (% no iepriekSéja). Avots: CVK Excel.

Uzvaretaja parsvars par otro vietu: mediana 1993.—-2022. =5,0 pp (mazakais 0,3; lielakais 19,1 —
1993). 2026. g. AS parsvars (S1: 22,9% pret LPV 14,3% / SV/AJ 13,5%) = 8,6 pp — otrs lielakais kop$
1993. g. (péc 1993. g. — 19,1 pp; 2011. g. — 7,5 pp).

Aktivitate nav tieSi saistita ar fragmentaciju (korelacijas ar efektivo partiju skaitu, zaudétajam balsim
un jauno sarakstu dalu |r| = 0,18, 1995-2022), bet |oti zems aktivitates Iimenis (2018: 54,56%) sakrita ar
augstako jauno sarakstu Tpatsvaru visa perioda (42,5%)

Starpkaru fragmentacija: 1922.—1931. g. bez barjeras efektivais partiju skaits pieauga 6,6 — 10,9, bet
uzvarétaja dala krita 30,6% — 19,2%; Sodienas balsu fragmentacija ir tada pasa ITmenr.

9. Ko verot velesanu nakti un nakamaja nedéla; ieteikumi

e JV, ZZS un ST! pie 5%: nosaka, vai Saeima ir 6, 7 vai 8 partijas, cik zaudéto balsu pastiprina AS
(un cik tuvu 36 mandatiem ta nonak) un vai pastav AS+JV+ZZS+NA koalicija; ja neviena no JV un
ZZS neieklOst, AS+PRO+NA ir praktiski vienigais variants.

e SV/AJ pret LPV un PRO: SKDS un LF atSkiras par 5 pp; rezultats paradis metodologijas precizitati
un svaru pareizibu.

o Aktivitate un Latgale: ja aktivitate parsniedz ~63%, SV/AJ un LPV iegust; ja zem 57% — iegust JV,
NA un PRO.

¢ Pirmie koalicijas signali: vai PRO un NA publiski izslédz viens otru; vai AS atkarto LPV
nepienemamibu.

¢ Riga: sekot I1dzi parmainam Rigas domes valdos$aja koalicija, kamér partijas risina sarunas par
nacionalas valdibas koaliciju.

e PirmsveléSanu kontroversiju sekas: dazadu partiju kandidatu pirmsvélésanu skandalu ietekme uz
sarunam un partiju stavokli.

e Uznémeéjiem un investoriem: pamatscenarijs — tris [idz etru partiju valdiba; sarunas 4—8 nedélas;
budZeta |Iémumi visticamak tikai 2027. g. sakuma.

o Pilsoniskajai sabiedribai: konstruktivs spiediens uz jauno valdibu pirmajos 6—9 ménesos, solfjumu
izpildes monitorings un neapmierinatibas monitoré$ana gan regionos, gan nacionali.

¢ Medijiem un pétniekiem: péc véléSanam publiski novértét pirmsvéléSanu aptauju precizitati.

e Papildu ieteikumi: visticamak jarékinas un japlano ilgaks koalicijas veidoSanas periods neka ierasts
(ja Saeima ienaks septinas partijas, sarunas var ieilgt, un 2027. gada budzZeta [émumi var
aizkavéties), riska planoSana ieklaut scenariju E un sekot EK un SVF vértéjumiem 2027. gada
pirmaja pusé ka pirmajiem kritiskajiem signaliem par valdibas fiskalo noturibu.

Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS - providus.lv Lapa 14 no 21



PROVIDUS

BOMHIEA 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

lerobezojumi

Vienots valsts méroga mandatu sadalljums (nevis pa pieciem apgabaliem); izmantoti dalitaji 1, 3, 5, 7...
(Saeimas velésanu likuma 38. pants); rezultats nav jutigs pret pirma dalitaja izvéli (jo barjera 5%).
Saeimas véléSanas mandati tiek sadaliti véléSanu apgabalos (Riga, Vidzeme, Latgale, Kurzeme,
Zemgale), bet aptaujas (SKDS, Latvijas fakti) publicé tikai valsts Iimena rezultatus, un $1s prognozes
izveidei nebija pieejami datu apakskopu raditaji pa apgabaliem. Tapéc modelis sadala visus 100
mandatus ka viena valsts méroga apgabala, ar vienadiem dalitajiem un 5% barjeru. Tas ir
vienkarSojums, kas var radit $adas sistematiskas atSkiribas:

1. Mazakos apgabalos (Latgale, Kurzeme) faktiska barjera mandata iegiSanai ir augstaka neka valsts
[TmenTt, tapéc regionali nevienmeérigi atbalstitas partijas var iegit mandatus pa citu apgabalu
sadalijumu, neka to dod valsts vidéjais.

2. Partijas ar koncentrétu regionalo atbalstu (piem., SV/AJ un LPV Latgalé, ZZS Zemgalé un
Kurzemé) mandatos var iegit vairak, bet izkliedéta atbalsta partijas — mazak, neka rada valsts
[fmena aprékins.

3. Péc bitibas ietekme ir lielaka partijam tuvu barjerai (JV, ZZS, ST!) un zaudéto balsu apjomam, no
kura atkariga lielakas partijas mandatu dala.

Sis ierobezojums netiek kvantificéts; ieteicams mandatu skaitlus lasit ar +£2—-3 mandatu rezervi
atseviSkam partijam (autores aplése), bet barjeras parvaréSanas varbutibas (kas balstas uz valsts
Tmena 5% slieksni) — ka pamata raditaju. 5% barjera ir valsts Imena, tapéc tas, kuras partijas iek|tst
Saeima, no apgabalu dalljuma nemainas. Mainas tikai mandatu skaits starp tam. Dokumenta galvenie
secinajumi (barjeras partijas, koaliciju iesp&jamiba) ir noturigaki neka precizie mandatu skaitli. Ja péc
véléSanam bls pieejami rezultati pa apgabaliem, modeli var parkalibrét.

Klidas modelis balstits uz vienu SKDS véléSanu salidzinajumu (2022. g.) un visparigu literatdru; kopiga
visu aptauju nobide nav modeléta, iznemot S2; vienotas publiski pieejamas iepriek$é&jo aptauju datu
kopas nav (Providus, 2026). Latvijas faktiem nav publiski pieejamas partiju aptauju precizitates véstures
pédéjos gados; tas svars ir 20%.

JV = ZZ8S ekspertu pienémums atspogulo to, ka faktiska aptauju kltda ir = 2 reizes lielaka par izlases
kladu, tapéc partijas pie 6,2—6,5% statistiski nav noSkiramas no 5% barjeras; korekcija parbida ~3 pp un
maina AS mandatu skaitu un koaliciju iespéjas.

Aktivitates ietekme uz partiju rezultatiem ir pienémums, nevis aprékins.

S6 (“AS maksimums”) ir apzinati izvéléts aug$éjais gadijums: ta +3 pp “vilkmes” pienémums nav balstits
uz empiriskiem datiem par Latvijas véléSanam; ta varbatibas nav prognoze. Zemais—augstais diapazons
(p5—p95) atspogulo modela pienémumus, nevis garantétu 90% intervalu.

Valdibas koaliciju varbitibas aprékins (4. tabula) un AS 236 / 233 / 230 apvienotais vértéjums (5.3.
nodala) ir apléses, kas balstitas modela rezultatos.
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A pielikums. Modela apraksts un tehniska informacija

A.1. Modela apraksts
Katra no 5000 simulacijam katram scenarijam (S1-S7):

(1) nemts svértais SKDS/LF vidégjais;

(2) pievienota aktivitates ietekme (pp uz 3,5 pp novirzi no 60,5%: SV/AJ +0,9; LPV +0,6; ST! +0,4; JV
-0,6; AS -0,5; NA -0,3; PRO -0,3; ZZS -0,2);

(3) S2 -50% SKDS 2022. g. novirzes;

(4) pievienota nejausa klida (o = 0,8 + 0,1 x atbalsts);

(5) normalizacija l1dz 100%;

(6) partijas 25% sanem mandatus péc Sainte-Lagué metodes (dalitaji 1, 3, 5, 7...; Saeimas véléSanu
likuma 38. pants);

(7) parbaudrtti minimalie uzvaroSie vairakumi péc veto pozicijam V1-V3.

Ekspertu korekcija (S1-S4, S7): JV un ZZS bazes vértibas 5,6% / 5,4%, atbrivotas balsis sadalitas
proporcionali paréjam. S6: aptauju svars 30/70, pilns SKDS 2022. g. novirzes modelis (b = 1,0) un AS +3
pp; S7: AS -3 pp un JV, PRO, NA +1 pp. 5. nodalas 8. tabula izmantotas atsevi$kas 20 000 simulaciju
sérijas. Modelétas 10 partijas (AS, SV/AJ, LPV, PRO, NA, JV, ZZS, ST!, MMN, LA) un grupa “Citi”. MMN
un LA pienemtas ka partneri jebkuram. Rezultatos detalizéti analizétas 8 partijas ar vislielako
dokumentéto atbalstu; véléSanas kopa starté 14 saraksti. Kopigs aktivitates ietekmes koeficientu
pienémums ir apkopots A1. tabula. Visi modela skripti, parametri, nejauso skaitlu séklas un rezultatu faili
ir atkartojamibas pakotné (Providus_15Saeima_atkartojamiba); 8. nodalas statistikas aprékins — skripts
ch10_ilgtermina_statistika.py.

Partija Koeficients (;_)p _uz 3,5 pp aktivitates letekme S3 (aktivitate letekme S4 (aktivitate
novirzi no 60,5%) 56,5%), pp 64%), pp
SV/AJ +0,90 -1,03 +0,90
LPV +0,60 -0,69 +0,60
ST! +0,40 -0,46 +0,40
JV -0,60 +0,69 -0,60
AS -0,50 +0,57 -0,50
NA -0,30 +0,34 -0,30
PRO -0,30 +0,34 -0,30
77Ss -0,20 +0,23 -0,20

A1. tabula. Aktivitates ietekmes koeficienti. Katras partijas balsu Tpatsvars tiek korigéts par koeficients x
(aktivitate — 60,5) / 3,5 procentpunktiem. Koeficienti ir autoru pienémums par aktivitates ietekmi, nevis
statistiski novértéts lielums; MMN, LA un “Citi” — 0.

A.2. levaddati: aptaujas, to kredibilitate un kltidas robezas

A.2.1. Septembra aptaujas (izlemuso vélétaju ipatsvars)

SKDS publicé visu respondentu raditajus. 1zlemuso Tpatsvars Seit aprékinats, dalot ar visu to
respondentu summu, kas nosauca kadu partiju (66,2%; nepiedalisies 14,9%; neizlemusSie un
neatbildéjusie ~18,9%).

Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS - providus.lv  Lapa 16 no 21



PROVIDUS

BOMHIEA 15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

SKDS (visi SKDS (izlemusie, Latvijas fakti Svertais

resp.) apreékins) (izlem.) 80/20
AS 14,4 21,8 23,8 22,2
SV/AJ 9,4 14,2 8,7 13,1
LPV 9,2 13,9 12,9 13,7
PRO 6,2 9,4 12,4 10,0
NA 5,6 8,5 8,9 8,6
778 4,6 6,9 10,6 7,6
JV 4,3 6,5 6,2 6.4
Stabilitatei! 2,8 4,2 3,2 4,0
Més mainam noteikumus 25 3,8 3,2 3,7
Latvijas attistibai 2,4 3,6 33 3,5

Citi (SC 1,8; Austosa saule 1,3;

Gobzems 1,2; JKP 0,5) 58 8,7 6,8 8,3

11. tabula. Datu baze péc autores parrékina. Avoti: LSM 25.09.2026 (SKDS), PolitPro un Latvijas fakti, Providus aprékins.
Gobzema saraksta raditajs LSM teksta precizéts uz 1,2%.

A.2.2. Aptaujas klidas robeza izlasém, kas noraditas publikacijas

95% ticamibas intervals vienkarsai nejausai izlasei (SRS), ta pati robeza ar dizaina efektu 1,5 (interneta
kvotu dala, klasterizétas intervijas, svér§8ana) un “kopé€ja aptaujas kldda”, ko empiriski novérté ap
divkarSu SRS robezu (Shirani-Mehr et al., 2018). Aprékins veikts izlémuso bazei (N x izlemuso
Tpatsvars):

+
Aptauja lzlase  lzlémuso baze ?.5—8565? Ar dizaina efektu 1,5 Partijai AS / JV (SRS)
- (]
SKDS sept. 2035 ~1347 2,7 3,3 £2.2/+1,3
Latvijas fakti sept. 1018 ~679* 38 46 +3,2/ 1,8
SKDS aug. 1205 ~799 35 4,2 £2.9/+1,7
Latvijas fakti aug. 1058 706 3,7 4,5 3,1/ 42,1

12. tabula. *Latvijas faktu septembra izléemuSo baze pienemta ka 66,7% (ka augusta). Vienai partijai uz 6,5% bazes SRS
klada ir +1,3-1,8 pp, ar kop€jo klidu — +2,6-3,7 pp; tapéc JV 6,3-6,5% ir statistiski nenoskirami no 5% barjeras.

Secinajums: SKDS septembra izlase ir ~1,4 reizes precizaka neka Latvijas faktu (kladas robeza +2,7
pret £3,8 pp), un, kombingjot abas, formali piemérotaks svars atbilstu apméram 65/35. Nemot véra
Latvijas Faktu aptaujas vésturisko datu iztrikumu un kredibilitates jautajumus (A.2.3. nodala),
pamatscenarija izmantots 80/20.

A.2.3. PolitPro vésturiska precizitate un kredibilitates svari

PolitPro vérte SKDS ka precizako Latvijas aptaujas veicéju (vertéjums 79/100), vidéja novirze 2022. g.
Saeimas vélésanas — 1,5 pp, bet tikai viena véléSanu cikla. Pédéja SKDS aptauja 2022. gada
(septembris):
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SKDS pédeja aptauja Rezultats 2022 Novirze (aptauja — rezultats)
Jauna Vienotiba 21,4 19,1 +2,3
Nacionala apvieniba 11,3 9,4 1)
778 11,6 12,8 -1,2
Apvienotais saraksts 8,4 11,1 -2,7
Progresivie 7,6 6,2 +1,4
Saskana 7,3 4.8 +2,5
Attistibai/Par! 52 5,1 +0,1
Stabilitatei! 4.1 6,8 -2,7
Latvija pirmaja vieta 4.3 6,3 -2,0

13. tabula. Avots: PolitPro (Latvia 2022 election). Vidéja absolita novirze =1,9 pp (PolitPro: 1,51 visam partijam), RMS
~2,0 pp. Factum (21.09.2022) PolitPro vérteéjuma — 1,92 pp.

Novirzes struktiira 2022. gada: SKDS parvérteéja vecako “sistémas” partiju (JV, NA, Saskana),
nepietiekami novértéja jaunas vai populistiskas (AS, ST!, LPV). Ta ir tikai viena véléSanu cikla pieredze;
S2 scenarija izmantota 50% tas atkartojuma.

Latvijas fakti: PolitPro tai vél nav aprékinajis precizitati (nav pietiekamu véléSanu salidzinajumu);
uznémums sadarbojas ar SIA “Faktu logs” (registréts 2026. g. janvarT, Providus 23.09. raksts);
septembra PDF tehniska informacija nav pilniga. Tapéc svars 20%, ar jutibas analizi no 0% I1dz 70%.

Kludas modelis simulacija: katrai partijai klidas standartnovirze = 0,8 + 0,1 x tas atbalsts (pp), t. i.,
~3,0 pp AS, ~1,5 pp JV, ~1,2 pp ST!. Tas atbilst SKDS 2022. gada RMS (~2,0 pp pie vid&ja atbalsta
~10%) plus ~1 pp kustiba kop$ lauka darba beigam un vélétaju iz8kirSanas pédeja nedéla.

A.2.4. Ekspertu korekcija bazes scenarija: JV 2 ZZS, abas pie 5%

Bazes scenarija JV un ZZS, abas péc bitibas balansé uz 5% robezas. Sis vértgjums ir pienemts ka
bazes pienémums un modell ieviests $adi: JV = 5,6%, ZZS = 5,4% (kopa —-3,1 pp); atbrivotas balsis
sadalitas proporcionali paréjam partijam (AS +0,8 pp, I1dz 22,9%). Piemérots - S1, S2, S3, S4 un S7. S5
(LF precizaks) un S6 (AS maksimums) paliek tiri datu vaditi, jo to jéga ir paradit, ko dod aptauju dati bez
korekcijas. JV un ZZS katra parvar barjeru tikai ~2/3 simulaciju (67% / 63%), abas — 41%; zaudé&to balsu
apjoms no ~17% lidz ~19%, tapéc AS mandatu mediana — 28 un 36 mandatu no ~3% (5. nodala);
koalicijas, kas balstas uz JV un ZZS, klast daudz mazak iesp&jamas (2. nodala), un trausla
AS+PRO+NA (52 mandati) klGst par galveno konfiguraciju.

A.3. Scenariji ar parametru variacijam un zemais—augstais diapazons

Katrs scenarijs maina vienu vai vairakus parametrus pret pamatscenariju (S1). Katrs balstits uz 5000
simulacijam; S1-S4 un S7 ietver ekspertu korekciju JV/ZZS (A.2.4. nodala). S1-S5 ir “centralie”
scenariji; S6 un S7 ir sistematiski izveleti AS rezultata aug3éjie un apaksejie gal€jie gadijumi, lai katrai
partijai varétu noradit zemo un augsto variantu.
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15. Saeimas véléSanu rezultatu scenariji

SKDS 2022. g.

Scenarijs SKDS/LE Aktivitate novirze Ko parbauda
_ _ Pamata aplése ar ekspertu korekciju:
0,
S1 Bazes 80/20 60,5% + 2 né IV 5.6% > 7S 5.4%
S2 SKDS 2022. g. 80/ 20 60,5% +2  50% atkartojums Ja S"KDS atkal parverté “sistémas
novirzes partijas
o, = -
S3 Zema aktivitate 80/ 20 56,5% + né I_nteres_e ka 2018. g., Latgales vajaka
1,5 [Tdzdaliba
S4 Augsta aktivitate 80/20 64% £ 1,5 né Protesta mobilizacija
. _ Ja SV/AJ ir parvéertéta (LF 8,7%); tiri
0,
S5 LF precizaks 30/70 60,5% £ 2 ne datu vadits, bez JV/ZZS korekcijas
Augstakais ticamais AS rezultats
(bez JV/ZZS korekcijas): LF svars
S6 AS maksimums 70%, pilns SKDS 2022. g. novirzes
L 30/70 60,5% 2 100% atkartojums modelis (AS +2,7 pp, ST! +2,7, LPV

(griesti)

9 +2,0; JV -2,3, NA -1,9), papildu AS
+3 pp (“vilkme”: taktiska
konsolidacija ap uzvarétaju)

AS -3 pp (kampanas klime,
S7 AS zemais 80/20 60,5% £ 2 né fragmentacijas signali); JV, PRO, NA
katra +1 pp (atgliSanas)
40
Emm S1 Bazes [ S3 Zema akt. Em S5 LF precizéaks W S7 AS zemais
I S2 SKDS 2022 IS4 Augsta akt. EE S6 AS maks.
35 A
30

—~ 25 -

e

% 20

o

&
= 15 4
10 | 11 0 111111
5 -

AS

LPV

SV/A

PRO

NA

6. attéls. Mandati pa scenarijiem S1-S7 (deterministiska aplése).

S2 SKDS

S3 Zema akt.

S4 Augsta

Z7Ss ST!

Partija S1 Bazes 2022

AS 28 (23-35) 29 (23-36)
LPV 18 (13-22) 18 (14-23)
SV/IAJ 17 (12-21) 16 (12-21)
PRO 13 (9-17) 12 (8-15)
NA 11 (8-15) 9 (6-13); 97%
Z7Ss 7 (0-9); 63% 7 (0-10); 76%
JV 7 (0-10); 67% 0 (0-8); 34%
ST! 0(0-7);24% 6 (0-9); 64%

29 (23-35)
17 (12-21)
15 (11-20)
13 (9-17)

11 (8-15)

7 (0-9); 68%
8 (0-11); 82%
0 (0-7); 14%

akt S5LF preciz. S6 AS maks. S7 AS zems
28 (22-34) 28 (22-34) 33 (27-39) 24 (19-30)
18 (14-23) 16 (12-20) 17 (13-22) 17 (13-22)
18 (14-23) 12 (9-16) 12 (8-15) 17 (12-21)
12 (9-16) 14 (10-18) 11 (8-15) 14 (10-18)
11 (7-14); 11 (7-14); L4\ aqo .
09% 09% 8 (0-11); 88% 12 (8-16)
6 (0-9); 56% 11 (8-15) 12 (9-15) 6 (0-9); 62%
6 (0-9); 51%  8(0-10); 82% 0 (0-7); 17% 8 (0-11); 86%
0 (0-8); 37% 0(0-6); 9% 7 (0-10); 76% 0 (0-7); 25%

14. tabula. Mandatu mediana (5.-95. percentile); péc semikola — varbatiba parvarét 5% barjeru, ja ta zem 99%. Medianu
summa ne vienmer ir 100, jo ST! un citas partijas parvar barjeru tikai dala simulaciju; zemaka robeza 0 nozimé, ka partija

zem barjeras vismaz 5% gadijumu.
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A.3.1. Aptauju svara jutiba

SKDS svars LPV  SVAJ  PRO P(STI25%) P(tie&i 7 partijas)
100% SKDS 0% 57 18 18 12 11 7 7 30% 42%
Eg% SN 28 17 17 13 11 7 7 25% 43%
00% SKDS/40% 59 17 15 14 11 7 7 20% 43%
‘Eg% SN 30 17 14 14 11 7 7 16% 42%
EZ" SKDS /100% 31 17 11 16 11 7 7 8% 42%

15. tabula. Mandati pie daZzadiem aptauju svariem. Aprékinats ar to pasu JV/ZZS ekspertu korekciju ka S1 (JV 5,6%, ZZS
5,4%), tapéc 80/20 rinda sakrit ar S1. Lielaka jutiba — SV/AJ (18 — 11 mandati), PRO (12 — 16) un AS (27 — 31). Parejot
no 100% SKDS uz 100% LF, ST! barjeras varbatiba krit no 30% uz 8%. JV un ZZS mandati (7 un 7) nemainas, jo korekcija
fiksé to bazes rezultatu; JV barjeru parvar ~67%, ZZS ~62% simulaciju.
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Riker (1962) un Axelrod (1970)
piedava minimalas uzvaro$as un
minimali savienotas koalicijas
teorijas, de Swaan (1973) piedava
politiska attaluma pieeju, bet Laver
& Schofield (1990) sniedz to
parskatu.

Cox (1997), Making Votes Count:
barjeras un stratégiska balsoSana.

Galvena atzina

Jaunas partijas uzvar ar “jaunumu’”,
nevis ar poziciju; to atbalsts ir
Tslaicigs

Partiju sisttmas dominé
apvieno$anas, jaunu partiju
ienakSana un sadali$anas

Jaunuma mérisana péc
organizacijas un personala
nepartrauktibas

351 veleésanas 45 valstis: aptauju
kladas nav pieaugus$as, bet ir
ievérojamas

Faktiska aptauju kltda = divkarsa
SRS klada (aptuveni 3,5 pp)

Aptauju ticamibas intervali ir parak
Sauri

IzoléSana palielina atbalstu, ja
partija var arpus valdibas signalizét
opoziciju

Anti-imigracijas partijas ietekmé citu
partiju imigracijas pozicijas

PrieksSlaiciga balsoSana galvenokart
maina balsoSanas laiku; ietekme uz
dalibu pieticiga

Koalicijas veidojas ka minimali
vairakumi starp politiski tuvam
partijam

Pie barjeras vélétaji izvairas no
“zaudétam” balsim

Pielietojums Latvija 2026.

AS (2022, 2026), LPV, JKP/KPV
(2018); 8. nodalas “jauno sarakstu”
radrtajs; JV un AS ilgtspéja

AS ka apvieniba (6. nodala);
Vienotiba — JV modelis

10. tabulas jauno sarakstu
kodésana; ieteicama metode
sistematiskam aprekinam

lerobezo uzticéSanos preciziem
ciparu saltdzingjumiem; klidas
modelis A.2.3. nodala

“Kopéjas kludas” rinda 12. tabula;
barjeras varbdtibas nav tikai izlases
klada

Argumentacija par kltdas robezu
pazinosanu (Providus 23.09. raksts)

SV/AJ un ST! situacija (7. nodala);
S4 scenarijs

Vérojams, vai NA un AS drosibas un
migracijas retorika tuvinas SV/AJ;
PRO-NA politiska berze

Aktivitates projekcija (4. nodala),
10-40% “jaunu” balsotaju

2. nodalas “minimala vairakuma ar
veto” logika;

ST!, MMN, LA un JV pie 5%
(taktiska balsoSana pédgjas dienas);
Latvija zaudétas balsis 27,9% 2022.
g.;
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