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IEVADS

Riga ir ne tikai skaista pils€ta un dzives vide pasreiz€jai paaudzei, bet ta ir arT Latvijas
nacionala bagatiba un starptautiska vertiba. To apliecina Rigas veésturiska centra
ieklausana UNESCO Pasaules kultiras mantojuma saraksta. Par to liecina arzemju
tiiristu atzinigie vardi par Rigas eiropeisko veidolu un skaistumu. Par to liecina
politiku izteikumi par Rigu ka Baltijas jiras regiona metropoli un uznéméeju dotais
Rigas ekonomiska potenciala augstais noveért§jums. Tam pieradijums ir pasu
ridzinieku milestiba pret savu pilsétu. Miisu uzdevums ir saglabat §is vértibas
nakamajam paaudzém un nenoplicinat tas Tstermina intereSu varda. To var panakt,
tikai pasiem ridziniekiem aktivi iesaistoties un lidzdarbojoties Rigas attistibas
planoSana un apsprieSana.

Rigas potencials mekl&jams ne vien jiigendstila arhitektiira, v€sturiskas koka &kas,
parku un bulvaru estétika, multikulturalas makslas un sadzives vertibas, riipniecibas
infrastruktiira. Rigas galvenais potencials ir tas iedzivotajos, kuri §is vértibas prot
izmantot, saglabat un attistit nakamajam paaudzé€m un kuri grib un sp&j bt savas
pils€tas saimnieki. 21. gadsimta Riga nedrikst biit bezpersoniska un pilsoniski inerta
pilsétbiivnieciska zona, kuru veido Sauras politiku, ekspertu un ekonomisko interesu
aprindas, ka tas liela méra bijis pedejas desmitgades. Rigas nakotnes vizija, Rigas
identitate un attistibas plani ir visus ridziniekus skaro$i un interes€josi jautajumi.
Tapéc tie ir publiski jaapspriez un publiski jarisina ar dazadu iedzivotaju un interesu
grupu lidzdarbibu.

Vizijas izstrades projekts ir tiesi saistits ar “Rigas veésturiska centra saglabasanas un
attistibas plana” (RVCSAP) izstradi, kuru Rigas dome ir paredz€&jusi sagatavot tuvaka
laika. Rigas vesture pedgjos gadu desmitos liela mera ir bijusi ekspertu vésture.
Sabiedribas iesaistiSanas pils€tas attistibas jautajumu risinasana ir bijusi mazskaitliga
un formala. Vizijas izstrades projekts tika veidots ar meérki veicinat iedzivotaju
iesaistiSanos RVCSAP izstradasana.

Projekta galvenie mérki ir:

e Iesaistit pec iespéjas plagaku sabiedribu Rigas vésturiska centra attistibas vizijas'
radiSana.

e Izstradat Rigas attistibas kopigu viziju.

e Parbaudit praksé sabiedribas iesaistiSanas metodologiju.

Projekta meérki sasaucas ar Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas
izveidoto viziju 2020. Tacu SPI projekta vizija ir plasaka — ta ietver arl socialo,
ekonomikas, transporta jomas. Papildus, SPI projekta mérkis bija uzklausit un padarit
dzirdamu tiesi sabiedribas viedokli. Lidz ar to SPI projekta materialu var lietot plasak
— ka pamatu specialistu un politiku diskusijai ar sabiedribu. Vizijas sadala sniegts
neliels komentars par Vizijas 2020 saistibu ar SPI veidoto viziju.

! Vizija ir visparigi formuléts, vispusigs nakotnes pils€tvides attistibas redz&jums. Vizija ir attistibas
planosanas procesa sakuma posms. Saja posma iedzivotaju viedoklis nosaka galvenokart attistibas
tendences un problémas, nevis So problému risindjumus. P&c vizijas izstradasanas ar to stradas
profesionali eksperti un piedavas konkrétus risinajumus.



Vizijas izstrades projekts ir dala no ieceréta plasaka SPI ricibprojekta “Rigas attistibas
plana sabiedriskas iesaistes iniciativa Atstdsim Rigu saviem bérniem”. Sa ricibplana
kopuma galvenais mérkis ir iesaistit ridziniekus Rigas vesturiska centra attistibas un
saglabaSanas plana izstradasana un istenosana. Tapéc SPI projekta ietvaros ir
paredzg€jis izverst darbibu vél divos virzienos.

- sadarbiba ar Rigas domi RVCSAP izstradasanas gaita;

- IidzSingjas attistibas politikas izvertéSana un rekomendaciju sniegSana.
Projekta darba grupa

Sabiedriskas politikas institiits ir nevalstiska organizacija, kuras misija ir sniegt
kvalificétu ekspertizi un ieteikumus atbildigas politikas veidoSanai, veicinat
iedzivotaju iesaistiSanos un lidzdarbibu Iémumu pienemsana un politikas veidoSana.

Sabiedribas vizijas veidoSanu un apkopoSanu uznémas SPI eksperti — Aivita Putnina
(projekta vaditaja), Guntra Aistara (projekta koordinatore); Svetlana Djackova
(projekta koordinatore), Velta Maziire (vaditaja asistente) un ekspertes Nadezda
Ivanova, Jilija Kuznecova-Makarovska, ka arT Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultates studenti. Ka konsultants projekta izstradé tika pieaicinats asociétais
profesors Talis Tisenkopfs un vairaki dazadu profesiju sabiedribas parstavji, kuri
atbalstija darba grupu projekta garuma.

Projekta dalibnieki

Kopuma projekta gaita savu viedokli izteica 1322 cilveki. 1162 savu viedokli izteica
ar anketu palidzibu, bet 160 piedalijas grupu diskusijas.

Zinojuma uzbuve

Pirmaja nodala apkopti metodologiskie noradijumi, kas varétu but derigi lidzigu
projektu veikSanai citviet Latvija.

Projekta apvienoti divi vizijas veidoSanas celi. Dala viedok]u tika savakti ar anketu
palidzibu. Anketu vargja aizpildit jebkurs interesents pie stendiem pilsétas centra,
izgriezot to no avizes vai nosiitot to Interneta. Aptaujas paustais viedoklis ir analiz&ts
otraja nodala. TreSaja nodala apkopotas un analiz€tas diskusijas. Diskusiju grupas tika
veidotas, lai aptvertu dazadas intereSu un vecuma grupas.

Abu veida vizijas izmantotas par pamatu kopg&jas vizijas ieziméSanai. Ceturtaja nodala
apkopotas atseviSsko grupu vizijas, izcelot biezak min€tos saderigos elementus. Pargjie
elementi ir nemti veéra diskusiju analize.

Diskusijas un aptaujas minétie draudi pilsétas attistibai tiek analizgti atseviska —
piektaja - nodala.

Sestaja nodala 1si apliikota Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas
izstradata vizija 2020.

Septitaja nosléguma nodala projekta dalibnieku piedavata vizija izvertéta no
ilgtsp€jigas attistibas viedokla.



1. METODOLOGIJA
1.1. Aptauja
Anketa (skatit 3. pielikumu)

Aptauja tika veidota pamata balstoties uz atvertajiem jautajumiem. Tie lauj uzzinat
sabiedribas pasas formulétu viedokli. Tie tika formuléti, lai parklatu visas jomas un
aktualakas problémas. Pirmaja atveértaja jautajuma tika vaicats par 3 lietam/
procesiem/ notikumiem, kas Rigas centra ir lepnuma verti. Viens atvertais jautajums
tika veltits draudiem pilsétas attistibai, vél viens - dalibnieku ieteikumu izzinasanai.
Pédgjam jautajumam tika izmantots formul&jums “Ja es biitu Rigas mérs..”, kas lauj
atbildigi domat par pilsétas attistibu.

Metodologiska zina atvertos jautajumus veélak gruti apstradat. legttas atbildes tika
kodgtas, sadalot tos iepriek$ pienemtas vairakas jomas: apbiive un ainava, pieminekli
un zimes, sociali-ekonomiskie jautajumi, kultiira, zala zona, politika. Sis jomas tika
izdalitas, sakotng&ji izsverot aptaujas rezultatus. Velak atbilzu kodi tika salidzinati ar
atbilzu skaitu un veikta otrreiz€ja kodéSana, pargrupg&jot un apvienojot lidzigas
atbildes.

Popularakas problémas - transports, zala zona, apbiive tika ietvertas art slégtajos
jautajumos. Dalibniekiem tika piedavati dazadi risinajumi, kurus tiem vajadzgja
prioretizet vai izvertét. Jaatzist, ka dalibniekiem paSiem anketas aizpildot, daziem
dalibniekiem S§ie jautajumi var€ja biit formuléti par sarezgitu.

Aptaujas process

Visaktivaka daliba bija vérojama pie stendiem. Sis ari bija finansiali visdargakais
aptaujas veids. Tacu tas vislabak atbilda projekta izvirzitajiem mérkiem, jo lava
cilvekiem pasiem aizpildit anketas un ar1 informé&ja par projektu.

Anketas avizes tika maz aizpilditas un atgrieztas. Laikraksta “Diena” tika publicéta
satsinata anketa, “Neatkarigaja Rita Avize” un “Panorama Latvii” - pilna anketa.

Efektiva bija anket€Sana dazadas pils€tas vietas: cilveki labprat piekrita atbildet uz
jautajumiem. Problémas radija anket€Sana pieturvietas, gaidot sabiedrisko transportu -
dazi dalibnieki nev€lgjas palaist garam gaidito transporta lidzekli.

Efektiva ir anketas ievietoSana Interneta. Tiesa, dalibnieku skaitu ierobezo piekluve
Internetam un nepietiekosa anketas popularizéSana citas majas lapas.

1.2. Diskusijas

Janem vera, ka dalibnieku sasaukSana ir darbietilpigs process. Lai arT daZas grupas
sp&ja pasas organizgties, visbiezak vajadzgja vienoties ar individualiem biedriem.
Lidz ar to, ieceréta sabiedrisko organizaciju parstavniecibas ideja pilniba diskusijas

neattaisnojas.

Diskusiju shéma (skatit 4. pielikumu)



Diskusiju shéma tika veidotas, balstoties uz lidzigu vizijas veidoSanas pieredzi citur
pasaul€. Diskusijas rezultata bija nepiecieSams radit vienotu grupas viedokli. Lidz ar
to diskusijas merkis bija ne tikai iegiit informaciju, bet art rosinat dalibniekus
uzklausit citu dalibnieku viedokli un argumentgt savéjo, galarezultata radot kolektivu
viedokli.

Ka iesildiSanas uzdevums lidz ar vardu tika ltigts nosaukt 3 lietas/ procesus/
notikumus Rigas centra, kas dalibniekiem liekas visnozimigakie.

Otra uzdevuma mérkis bija 2-4 cilvéku grupas vizijas iegtiSana. Uzdevuma sakuma
katram dalibniekam liidzam izveidot savu vizijas versiju, pietuvinot to dalibnieka pasSa
pieredzei. ST uzdevuma laika grupa tiek sadalita mazakas grupas. Sis nodarbibas
ietvaros dalibniekiem tika izdalitas konfektes dazadu krasu papiriSos. Tikpat labi
grupas var lozet vai dalibnieki pasi var skaitities uz 1,2,3. Tacu grupam vajadzetu bt
dazadam dalibnieku zina, tajas nevajadzetu noklut tiem pasiem cilvékiem, kas
atnakusi kopa.

Grupas ietvaros individualas vizijas tiek apkopotas un attistitas talak. Ka vienojoSs
motivs kopdarbam tika ieviesti ‘sp€les noteikumi’ - vizija jaizstrada prieksa stadiSanai
Rigas domé. Vizijas pasniegSanas veids tika piedavats visdazadakais. Dalibnieki
visbiezak izmantoja stastijuma formu, retak - Zzim&umu vai shému.

Tre$a uzdevuma tika liigts izstradat negativo viziju draudu forma. Sis darbs var notikt
gan ieprieks izveidotaja mazaja grupa, gan individuali. Dalibnieki uz lapinam atzime
atseviskus 6 draudus. Ja grupa ir liela, var lugt grupa Sos draudus apstradat. Ja neliela
- katrs dalibnieks rindas kartiba sauc draudus, kuri vél nav minéti ieprieks. Diskusijas
veicinatajs Sos draudus grupe pa jomam uz 1pasas tam sagatavotas papira loksnes.
Uzdevuma beigas, dalibniekiem katram tiek izdalitas pa 3 uzlimém vai krasu
flomasteriem (nosakot, ka ar to drikst iezimét tikai 3 punktus), kurus var izmantot,
iezimgjot ar visam ‘balsim’ vienu draudu vai veltot tas vairakiem draudiem. Sis
uzdevums lauj dalibniekiem nedaudz izkustgties un atpiisties. Kad dalibnieki
nobalsojusi, diskusijas veicinatajs nosauc vispopularakos draudus.

Ceturtaja uzdevuma tiek veidota kopg&ja grupas vizija, balstoties uz prata kartes
metodi. Katra no mazajam darba grupam sauc savas vizijas elementus un piedava
saiknes ar jau nosauktajiem citu grupu elementiem. ‘Prata karte’ lauj izverst viziju pa
vairakam savstarpgji saistitam jomam - ekonomisko pamatu, apbiivi, transportu,
socialo vidi un ekologisko vidi. ‘Prata kartes’ metode lauj dalibnickiem vienoties un
precizet savas idejas un mekl&t risindjumus sevis apzinatam problémam.

Kad vizija izveidota un nevienam nekas nav iebilstams, katram dalibniekam tiek
iedalits vel pa 3 balsim, kuras tie ievieto grupas vizija. Veicinatajs apkopo balsoSanas
rezultatus.

Nobeiguma dalibnieki tiek aicinati izteikt savstarp&jus novelgjumus. Tas Jauj pabeigt
diskusiju pozitiva gaisotné.

Diskusijas norise

Diskusijas gaita tika ierakstita diktofona, ieraksts vélak atSifréts un izmantots analize.



Dalibnieki tika mudinati pierakstus izdarit uz neliela formata lim&jamam lapam. Tas
lauj 1si formulét idejas un velak tas pargrupét. Pieraksti art tika izmantoti diskusijas
atSifrgjot. Dalibniekiem tika piedavatas arf lielas lapas mazo grupu vizijas veidoSanai.

Balso$ana par prioritateém péc draudu un kop@jas vizijas izveidosanas lauj noteikt
aktualakas problémas un risinajumus. Tas ]Jauj atklat neatlieckamakos pasakumus,
veidojot attistibas planu un pilsétas meérkprogrammu.

Dala dalibnieku nebija apmierinata ar izvéléto metodi, jo ta ierobezoja individualas
izteikSanas iespé€ju.

Rezultatu apstrade

Visi diskusiju transkripti tika kod@éti tabulas lidzigi ka aptaujas materiali (skatit 6.-8.

pielikumus). Tas lauj analizét izteikumu biezumu kopuma. Papildus, analizg€jot
draudus un viziju, tika nemts véra balsu skaits, kas pieskirts attiecigajam izteikumam.



2. APTAUJA

Aptauja piedalijas 1162 dalibnieku (dalibnieku apkopojumu skatit 3. pielikuma). ST
nebija tipiska sociologiska aptauja, jo aptaujatic netika Tpasi izv€léti un taja brivi
vargja piedalities jebkurs interesents. Kopuma aptauja vienmerigi parstaveéti visi
Latvijas iedzivotaji, lai arT dalibnieku vidi ir neliels jaunatnes parsvars. Kopgjais
dalibnieku skaits atbilst reprezentativai sociologiskai aptaujai Latvijas meéroga (tadai,
kuras dalibnieku skaits ir pietickams, lai no rezultatiem var spriest par visu iedzivotaju
viedokli). Iesp&jams, ka aptauja lielaka iesp€ja bija piedalities kajamgaj€jiem, jo
aptaujas stendi tika izlikti vietas Rigas centra, kur tiem vargja pieklit tikai
kajamgaj&ji. Tacu dala interviju notika arT pie tirdzniecibas vietam, kur €rti iesp&jams
pieklit arT autobraucg€jiem. Papildus, diskusiju rezultati, kur dalibnieku rekrutéSana
nebija atkariga no piekltSanas veida, bet profesionalas vai cita veida piederibas,
uzrada lidzigus rezultatus.

Pasi aptaujas jautajumi lielakoties bija atveérti un dalibnieki var&ja piedavat savas brivi
veidotas atbildes. L1dz ar to atbilZu procenti atspogulo nevis dalibnieku atbalstu
konkrétai problémai, bet drizak dalibnieku paSu brivi izvéletas prioritates. Dalibnieku
1zvirzitas prioritates tika grup@tas atbilstosi t€mai un tad parverstas absoliitos skait]os
un procentos. Tika piedavati ar1 divi sl€gti jautajumi, kuros dalibniekiem bija jaizvélas
starp jau formulétam prioritatém. Atbildes uz slégtajiem jautajumiem parada, ka
ieprieks formulétam prioritatém ir lielaks atbalsts neka tad, ja prioritates izvirza pasi
dalibnieki un vélak tas tieck summétas. Tacu prioritasu izvirziSanas uztic€Sana pasiem
dalibniekiem lauj atklat nopietnakas problémas pasu dalibnieku skatijuma.

2.1. Aptaujas dalibnieki

Izradas, ka visefektivaka dalibas forma ir bijusi stendu izvietoSana pilséta. Lielaka
dala jeb 60% dalibnieku pasi aizpildija anketas pie centra izvietotajiem stendiem - pie
Latvijas Universitates galvenas €kas, pie Laimas pulkstena, pie universalveikala
Centrs. 35% tika interveti dazadas Rigas vietas - pie Pareizticigo katedrales, pie
Imantas pulkstena, Stacijas laukuma, Alberta laukuma, Strélnieku laukuma, pie Juglas
tirgus, pie Imantas tirgus. 4% aizpildija anketas Interneta, bet 1% aizpildija avizes
publicétas anketas.

Jaunakajam aptaujas dalibniekam ir 12 gadi, vecakajam — 85. Visvairak dalibnieku ir
tiesi jaunatnes vida: 43% dalibnieku ir vecuma no 12-25 gadiem. Savukart vecuma
grupu 50-85 gadi parstav 15% dalibnieku. Respondentu sadaltjums p&c dzimuma ir
aptuveni vienmerigs - 43% virieSu un 57% sievieSu. Raugoties péc nodarbinatibas
kriterija, 40% dalibnieku ir skoléni un studenti, 33% dalibnieku ir specialisti un
vecakie specialisti., 7% pensionari un invalidi, 6% pakalpojumu un tirdzniecibas
sferas darbinieki.

Spriezot péc izglitibas, 34% dalibnieku ir augstaka izglitiba, 32% - vidgja, 23% videja
speciala vai profesionala izglitiba, 11% - pamata vai nepabeigta videja izglitiba.

Lielaka dala dalibnieku - 64% - dzivo arpus centra Riga, 18% pasa Rigas centra, 17%
- cita Latvijas pilséta, bet 1% - arpus Latvijas.



2.2. Aptaujas rezultati

Spiezot peéc aptaujas datiem (skatit 3. pielikumu), ridzinieki pils€tas centra attistibai
izvirza vairakas prioritates. Galvena no tam ir publiskas telpas attistiba un
saglabasana. Otra svariga probléma ir transports pils€tas centra. Ari to dalibnieki ciesi
saista ar publiskas telpas interesém.

Sabiedriska jeb publiska telpa ir vissvarigaka dalibnieku prioritate. Rigas centram
jabiit sabiedriski nozimigam. P&c §1 kriterija tiek vertetas visas parmainas Riga.
Turklat sabiedriska vieta vai buve ir tada, kura ierikota sabiedribas, nevis Sauras
grupas, interes€s. Pec §is logikas dzelzcela stacijas parbtive tiek vertéta negativi. Lai
ar1 stacija joprojam ir publiska telpa, taja vairs nedoming€ sabiedriba, bet
komercstruktiiru intereses. Lidzigi tiek vertéta autostavvietu biive Rigas centra.
Lielaka sabiedribas dala aizstav privata transporta ierobezoSanu centra un jebkura
darbiba, kas atbalsta privata transporta intensitati centra, tiek uzskatita par draudu
sabiedribas interesém un to telpai.

Nedaudz vairak par pusi dalibnieku (54%) centra ka publisko telpu grib redzet darba
un macibu vietas, ka arT viesnicas, restoranus, klubus.

Publiskas telpas saglabasSana

Publiskas telpas sarukSana ir liels drauds Rigas centra attistiba. Dalibnieki uzsver, ka
Rigas publiska telpa ir jasaglaba ka svariga tas iezime. Turklat publiska telpa
jasaglaba Rigai Sodienas raksturigaja kvalitate — to javeido parkiem, apstadijumiem,
ielam, laukumiem.

2.2.1. Apbiive

Rigas centru jasaglaba atbilstoSi arhitektiiras, vésturiskam un ainavas ipatnibam.
To ka svarigu prioritati atzim&jusi 70% dalibnieku. To atbalsta vairak sieviesu (74%
sieviesSu attieciba pret 66% viriesu). 38% dalibnieku pielautu dal&ju parbiivi atbilstosi
laikmeta prasibam, 9% kategoriski iebilstu. Pilnigai parbtvei nepiekrit 41%
dalibnieku un tadu atbalsta tikai 4% aptaujato.

Ludzot nosaukt trTs svarigakas lietas/vietas/procesus Rigas centra, 51% dalibnieku
atzimé apbiivi, pilsétas planojumu un pils€tas ainavu. Runajot par Rigas centra
apbuves nozimigakajiem un visvairak mingtajiem elementiem, jaatzimé visu Vecrigu
(13% aptaujato). Nozimigas ir centra publiskas vietas - parki un apstadijumi (12%),
arhitektiras ansambli, laukumi, ielas (2%).

Svarigs faktors ir €ku restauracija, sakoptiba un &rts planojums. Ap 1% aptaujato min
jauncelamo biblioteku ka svarigu Rigas zimi. Ta ir izteikti sabiedribas vajadzibam
domata €ka. Nacionalas bibliotekas buves ideja atbalsojas art diskusijas par nakotnes
viziju.

No konkrétam €kam visbiezak miné&tas baznicas (4%), dazadas citas vesturiskas

celtnes 7%. V&l Rigas centra izdaliti sekojosi elementi - kanalmala, Bastejkalns (1%)
un jugendstila €kas (2%). 1% aptaujato min tirgu un tirdzniecibas centrus. 9%
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aptaujato min monumentalos piemineklus zimes. Visbiezak minéti jau esoSie
pieminekli — Brivibas piemineklis (6%), Laimas pulkstenis (0,3%).

Lidzigi arhitektiiras pieminekli un ainavas nosauktas ar1 diskusijas.
2.2.2. Transports

Publiskas telpas izjita domin€ ar1 runajot par transportu Rigas centra. Par problémas
aktualitati liecina fakts, ka 27% dalibnieku Rigas méra vieta pirmam kartam risinatu
transporta jautajumu.

Centram jabiit pieejamam un értam gajéjam, lai cilvéki varétu pulcéties un
pastaigaties gaj€ju ielas un brivos laukumos (to par neatnemamu nakotnes Rigas dalu
atzimé&jusi 65% dalibnieku). So kritériju izvirza visi aptaujatie neatkarigi no dzimuma,
izglitibas; nedaudz vairak vecaka gadagajuma cilveki.

Centru blivi janosedz velisopédu un skritulcelinu tiklam — to par prioritati izvirza
55% aptaujato un tas saskan ar gajéju telpas prioritati. To 1pasi atbalsta jaunaka
gadagajuma cilveki (63% pret 42% attieciba pret vecako vecuma grupu 50-85 gadi).
Sadu celinu trikumu ka nopietnu draudu saskata ap 0,1% dalibnieku. 3% dalibnieku
meéra vieta pirmam kartam nodroSinatu gajéju un velobraucgju drosibu.

Privato transportu jakombine ar értu sabiedrisko transportu pa pilsétas centru.
6% dalibnieku méra vieta pirmam kartam uzlabotu sabiedrisko transportu
(moderniz€jot, nodrosinot transportu vakara un nakts stundas, attistot jaunus
transporta veidus (atrgaitas tramvajs, dzelzcels), jaunus marsSrutus, uzlabojot dzelzcela
peronus). 0,4% aptaujas dalibnieki un dazas diskusiju grupas min metro ka nakotnes
transporta veidu. V&l 2% dalibnieku v€letos braukSanas maksas atvieglojumus
studentiem un pensionariem.

Privato transportu Rigas centra un autostavvietas ka nakotnes viziju atbalsta tikai
0,1% aptaujato. ArT autostavvietu trikumu Rigas centra ka draudu atzimgjusi
salidzinosi neliels skaits dalibnieku — 0,2%.

Toties autostavvietu biivniecibu pilsétas centra ka prioritaru virzienu negrib redzét
75% aptaujas dalibnieku, grib redzet 12%. Autostavvietas atbalsta lielakoties viriesi
(16% no aptaujatiem viriesiem pret 9% aptaujato sieviesu), vidéja gadagajuma (29-49
gadu veci) cilveki. Pret uzstajas vairak cilveéku ar pamata/vidgjo vispargjo izglitibu
(81%), mazak cilveki ar specialo vidgjo izglitibu (73%).

Turpretim vispar bez jebkada transporta, iznemot mehanisko, pilsétas centru redz 1%
aptaujato. 2% aptaujato cer nakotn€ lepoties ar atjaunotu sabiedrisko transportu.

Dalibnieki nav apmierinati ar cela un transporta kartibu. Rigas attistibai te draudus
saskata 26% dalibnieku. Vislielako neapmierinatibu izraisa privata transporta
pieaugums Rigas centra (12%). 4% dalibnieku par draudu uzskata jau uzceltas un
nakotné paredzamas autostavvietu buves, 7% ka draudu saskata automasinu skaitu
ielas, 1% par draudu uzskata privato automasinu kustibu Vecriga. Sis drauds izraisa
nakoso, kuru vél 9% dalibnieku formulgjusi ka satiksmes blivumu un organizaciju.
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6% dalibnieku méra vieta pirmam kartam kertos pie celu kvalitates uzlabo$anas un
biivetu jaunus tiltus (2%) vai tuneli (0,2%).

2.2.3. Zala zona

Centra zala zona ir vienlaikus minéta gan ka ekologiski tiras vides nosacijums, gan
publiskas telpas sastavdala, gan svariga pilsétas iezime un rota. ST ir vissvarigaka
joma visas aptaujas ietvaros. 86% dalibnieku ka pils€tas lepnuma prioritati izvirzija
zalus parkus ar soliniem, klusiem nostiiriem, bérnu laukumiem. To vienbalsigi
atzist visa vecuma, visu dzimuma, visu izglitibas Iimena iedzivotaji. Dalibnieki ir
aktivi noskanoti $1s zonas aizstaviba. 68% aptaujatiem nav pienemama biivnieciba
parkos un brivajos laukumos, savukart to atbalsta tikai 7% dalibnieku.

Ka Rigas mérs, 4% dalibnieku labiekartotu skverus un parkus, palielinatu to platibu.
Vel 3% parkus un skverus saglabatu, necelot tajos autostavvietas.

2.2.4. Vide

Vide tiek izprasta ka sociala paradiba un saistita ar publisko telpu, visas sabiedribas
1pasumu. Ta 6% aptaujato min vidi un sakoptibu ka nozimigu Rigas iezimi. 2%
dalibnieku pilsétas méra vieta rupétos par vides sakoptibu. Vides ekologiskais aspekts
tomér sabiedriba ir slikti atpazits. Pozitiva vizija ekologiski tiru vidi min 1%
aptaujato, tikpat dalibnieku riip&tos par ekologiski tiru vidi, ja biitu Rigas méra vieta.

21% dalibnieku publiskas telpas sarukSanu un vides probléemas uzskata par
nopietnu draudu pilsétas attistiba. 8% procenti Sos draudus formul€ ka piesarpojumu,
5% - ka parku iznicinaSanu, koku izcirSanu un jaunu parku neveidoSana. Vel 7% to
saista ar netiribu, nesakoptibu. Seit mingtas ari salidzinosi viegli risinamas problémas
ka atkritumu tvertnu un sabiedrisko tualeSu trilkums Rigas centra.

2.2.5. Kultiira

Publiskas telpas kritérijs doming izvertejot Rigas centra kultiiras dzivi. Plasas

kultairas izklaides iespéjas (kultiiras pieminekli, muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri)
atbalsta 75% dalibnieku, pret iestajas 4% aptaujato. Ari Seit ridzinieki ir solidari, tikai
niecigs parsvars augstak izglitoto par pamatizglitibu ieguvusajiem atbalsta So krit€riju.

Tikpat vienoti negativi tiek vertetas spelu zales un kazino Rigas centra. Pret tam
iestajas 71% aptaujato, neatkarigi no dzimuma, vecuma, izglitibas. Sis izklaides
iesp&jas ir plasam sabiedribas intereseém nelabvéligas. Interesanti, ka pret prostitiiciju
attieksme ir daudz tolerantaka. Taja draudus saskatija tikai 0,1% dalibnieku.
Iesp&jams tadel, ka kazino un sp&lu zales vizuali viegli pamanamas un nepienemamas
tiesi ka vizualais piesarnojums.

Kulturas pasakumi ir otra lielaka grupa aiz pils€tas apbtives un planoSanas, ar ko
cilveki Riga lepojas. Ap 4% aptaujato lepojas ar kultiiras iestadém (operu, teatriem,
muzejiem, 3% atzimé kultiiras mantojumu (v€sturi, makslu, miiziku), 3% atpiitas un
izklaides vietas (kafejnicas un krogus).
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6% dalibnieku Rigas méra vieta riip&tos par kultiiras dzives uzlaboSanu. 2 uzlabotu
izklaides vietas. Vissapigakas problémas ir:

1) beérnu izklaides vietas, centri, bezmaksas pulcini;

2) jaunieSu izklaides vietas, studentu pilsé€tina.
0,2% Riga gribétu cirku un Disnejlendu.
1% organizetu vairak svetku un festivalu. Laba atmina saglabajuSies Rigai 800 svetki
un Eiropas kulttiras ned€la. Viena no veértibam ir svétku publiskums; tie ir atklati,
visas tautas svétki; tajos tiek izmantoti pils€tas visiem pieejama publiska telpa.

2.2.6. Ridzinieki — sociali ekonomiska vide

13% aptaujato ka Rigas centra galveno bagatibu min cilvékus, sociali ekonomisko
vidi. Lidziga uztvere izklastita diskusijas. Ridziniekus ka pilsétas bagatibu min 9%
aptaujato. Sikak pieminéts ridzinieku latviskums, izglitotiba (3%), piekla;jiba,
laipniba, sirsniba (1%) Ap 2% atzimé€ 1paso pils€tas atmosferu (eiropeiskumu,
nesamakslotibu, individualitati. Tikai 1% min lietas, kuras saistitas ar Rigu, domatu
galvenokart tiiristiem. Ridzinieki ka Rigas bagatiba, Rigas piemérotiba ridzinieku
vajadzibam ir svariga t€ma visa aptauja. Tai vajadz€tu klut par perspektivu, izvertejot
un veidojot attistibas politiku.

Sociali-ekonomiskas probleémas ir visnozimigakas Rigas centra nakotnes attistibas
draudu grupa aptauja. To ka prioritaru draudu atzime 30% aptaujato. Sikak sadalot Sos
draudus, 14% aptaujato uzsver draudus, ko veido pasi ridzinieki:

kultiiras, savstarpgjas cienas trilkums, uzvediba riip 2%;

sabiedribas ekonomiska un sociala noslanosanas — 5%;

cilveku bezatbildiba —1%;

nedraudzigas cilvéku attiecibas —1%;

negativas nacionalas attiecibas — 1%;

morales normu kritums un materialo intereSu prioritate — kopa 2%;

sociala un ekonomiska nedro§iba 1%;

skalums, troksnis — 0,4;

labu ideju trukums, pasivitate — 0,1%.

e A Al

Nakosais p&c nozimiguma drauds ir ridzinieku drosiba. To ka svarigu atzime 9%
aptaujato. No §1s grupas ka nozimigakie minéti alkoholisms, narkomanija un
smékeSana (6%), noziedziba (3%).

Ap 6% draudus saskata ekonomiskaja situacija. Nopietnakas problémas Seit ir
bezdarbs (2%), lielveikalu un reklamas koncentracija centra (2%; ar to sasaucas ari
kapitala koncentracijas tikai centra probléma), sagrauta ekonomika (1%), dardziba
(1%). Sikak ekonomiska situacija apliikota atseviska sadala.

Pa 1% dalibnieku draudus saskata izglitibas sisteémas zema kvalitaté un augsta maksa
un globalizacijas procesa (iestasanas ES, identitates zudums, iesligSanu lielpilsétas
problémas).

Ja aptaujas dalibnieki ienpemtu Rigas méra posteni, 27% no vingiem risinatu ridzinieku

sociali ekonomiskas problémas. Ka visneatlickamako dalibnieki min nodrosinatibu
(7%). Ipasi uzsvertas ir socialas garantijas vairak apdraudétajam grupam —
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triicigajiem, pensionariem, bé€rniem un bezpajumtniekiem. Lidzigi biezs elements
Rigas nakotnes vizijas diskusijas ir bezpajumtnieku un ubagu prombiitne.

7% dalibnieku riip€tos par drosibu. Vislielakos draudus rada narkomanijas un
alkoholisma izplatiSanas.

2.2.7. Ekonomikas vide

STjoma ir visvajak attistita ieteikumu zina. Dalibnieki vairak runa par ekonomikas
jomas problémam. ArT ekonomiska darbiba tiek vertéta péc sabiedribas lietderibas
kriterijiem.

Par ekonomikas sferu rtipetos 5% dalibnieku, par tas augSupeju — 3%. Dalibnieki
izvirza ar1 konkrétus priekslikumus — atbalsts mazajiem uznémejiem (sasaucas ar
dalibnieku vairakuma v&lmi Rigas centra redzet nelielus veikalus), palielinatu darba
vietas, attistitu turismu (2%). Tirisma attistibu varétu panakt atbalstot tiirisma
marsrutu izstradi Rigas centra, uzlabojot satiksmi ar citam pilsétam un valstim
(piem@ram, atjaunojot pramju satiksmi).

Interesanti, ka parsvaru neguva diskusijas minéta zinaSanu ietilpiga ekonomika, kas
liecina par informacijas trilkumu par valsts attistibas prioritatem.

Kritiska attieksme pret lielveikalu buvi centra. To neatbalsta 62% aptaujato.
Lielveikalus visvairak atbalstija iedzivotaji ar pamata un vidg€jo izglitibu (30 un 24%
attiecigi cilvékiem ar pamata/vid€jo un profesionalo izglitibu attieciba pret 12% ar
augstako izglitibu). Turpretim dalibniekiem ir labvéliga attieksme pret mazo
veikalu saglabaSanu ( to atbalsta 56% dalibnieku). Te vérojama pret&ja tendence
lielveikaliem — mazos veikalus sliecas atbalstit cilveki ar augstako izglitibu. Papildus,
lielveikalu augSana pils€tas centra saistita ar neplanotu, haotisku bivésanos, naudas
ietekmes parsvaru domes lémumos, papildus transporta probléma radisanu.

2.2.8. Attistibas politika un tas kvalitate

Liela dala dalibnieku Rigas attistibas problémas saskata tiesi attistibas politika,
kura, nenemot véra sabiedribas viedokli, virza Rigu sabiedribai nevélama virziena.

17% dalibnieku starp 3 galvenajam lietam, kuras vini paveiktu méra vieta, min
pilsétas apbiives politiku. 7% dalibnieku aizliegtu jaunu apbuvi Rigas centra. Tas
jadara, lai beigtu nepardomatu (sabiedribas neatbalstitu) apbiivi, neizpardotu pilsétas
€kas/tpasumus arzemniekiem.

2% dalibnieku sakartotu Rigas mikrorajonus un apbuvi izverstu tur. 2% veicinatu
dzivoklu celtniecibu arpus centra.

Vel 5% mera vieta saglabatu apbiivi, restaur&jot €kas un pieminek]us.
Jaunu €ku buvniecibu centra atbalsta 3% dalibnieku. No tiem 1% vél&tos buvet

Nacionalo biblioteku, 0,1% jaunu koncertzali. 0,1% lautu attistities nekomercialam
idejam.
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1% dalibnieku celtu sporta halles. Sikak analizgjot So atbilzu grupu, izradas, ka ar
sporta hallem vairums dalibnieku saprot sporta iesp€jas bez maksas, jo tiek kritizéta
sporta nodarbibu dardziba.

3% nojauktu nederigas un sabrukusas €kas: 1% likvid&tu graustus, 0,1% tagadgja
okupacijas muzeja €ku.

Apbiives un attistibas politikai jabalstas uz planojumu, atklati definétiem
principiem un jabiit atbildigai. Sadu kritériju neievéroana ir svarigs drauds Rigas
centra attistibai. Kopuma ar politikas kvalitati ir nepamierinati ap 21% aptaujato.
Sapigakas problémas ir nepardomata celtnieciba un modernizacija centra, centra
izpardoSana (10%); bezatbildigi, nesaimnieciski lémumi (2%); 5% aptaujato min
Sadas politikas sekas — vEsturiskas apbiives iznicinasanu, parbiivi, graustus centra.
Mingta ar1 korupcija (1%) un skaidra attistibas plana neesamiba.

Dala no §Tm problémam nav tiesi attiecinama uz domes pasas politiku un darbibu —
piem&ram, graustu probléma. Ta¢u domes pasas darbibas izvirziSana par draudu
liecina par tas vajo saikni ar sabiedribu un savstarp€jas sapratnes trukumu starp domi
un ridziniekiem.

7% dalibnieku meéra vieta pieverstu uzmanibu politikas caurspidigumam, sakartotu

domes darbibu (1%), nodroSinatu likuma izpildes kvalitati (1%), cinitos pret korupciju
(1%). 0,3% tiktos ar iedzivotajiem un riipetos par iedzivotaju viedokla uzklausisanu.
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3. DISKUSIJAS

Diskusijas piedalijas 21 dazadas grupas, vél 3 grupu parstaviji tika interveti. Kopuma
iesaistijas 160 cilvéku, 83 dazadu organizaciju, iestazu vai uzn€mumu parstavji.
Dalibnieku grupas tika izveletas ar merki giit arT tos profesionalos viedoklus, kuri
aptauja iesp&jams netika atspoguloti, pieméram transportu specialisti, arhitekti, vides
aizsardzibas eksperti, u.c. (Pilnu sarakstu un dalibnieku skaitu skatit 1. pielikuma).
Lai ar1 diskusiju grupas organizéSana sakotngji tika orienté€ta uz pasu sabiedrisko un
profesionalo organizaciju atsaucibu, visbiezak nacas palauties uz So organizaciju vai
profesiju individualu biedru atsaucibu. Tacu ir arT atsaucigas organizacijas un domu
biedru grupas, kuras sp€j paSas organizéties - Arhitektu klubins (neformala domu
biedru grupa, kura regulari pulcgjas, lai apspriestu pils€tas attistibas jautajumus),
Tramvaju un trolejbusu parvalde, Latvijas rakstnieku savieniba.

Dala organizaciju uzskatija, ka Rigas attistibas jautajumu neskar to darbibu vai ar1
noradija uz ieinteresétibu, bet augstu aiznemtibas pakapi. Sados gadijumos tika
veiktas arT atseviskas intervijas, kuras jautajumus uzdeva péc diskusiju shémas
parauga.

Projekta mérkis bija ne tikai informacijas iegtiSana, bet ar1 péc iesp€jas plasakas
sabiedribas un interesu grupas iesaistiSana. PlanoSanas mérkiem pietiktu ar mazaku
dalibnieku grupu skaitu, tacu tas neatspogulotu kop€jo ridzinieku viziju par Rigas
nakotnes attistibu.

3.1. Diskusiju metode

Lielaka dala dalibnieku sp&ja pieméroties diskusiju metodikai. Vislielako pretestibu
izraisTja metodes spéles elements pretstata problémas nopietnibai, darbs grupas,
nespéja individuali izteikties, saskanot savu viedokli ar citu viedokli, pozitiva pieeja
attistibas jautajumiem.

Diskusija ir veidota (diskusijas gaitu skatit 4. pielikuma) tris dalas. Ilesakuma,
iepazistoties dalibniekiem luigts nosaukt 3 lietas, vietas vai procesus Riga, ar kuriem
katrs dalibnieks visvairak lepojas. Tas lava dalibniekiem iepazit otra uzskatus un dod
pamatu pozitivai ievirzei. Pirmaja diskusijas dala katram dalibniekam liigts veidot
savu pozitivu redzgjumu par Rigas nakotni, salidzinat un apvienot to ar mazakas (ap 3
dalibnieki) grupas viedokli un stadit tos prieksa pargjiem dalibniekiem. Otra
diskusijas dala bija veltita draudiem nakotnes attistibas vizijai. Tresa dala tika veidota
kopgja grupas vizija, nemot véra paredzamos draudus un mazo grupu izveidotas
vizijas. Viziju veido, balstoties uz ‘prata kartes’ metodi, skatot idejas kopsakara un
raugoties, vai vizijas elementi nenonak pretrunas.

3.2. Diskusiju rezultati
Diskusija mingto t€ému uzskaitijuma tabula atrodama 8. pielikuma.

3.2.1. Apbiive

Diskusijas ta tiek saistita ar cilvékiem - gaisas, tiras un restaurétas kas vecpilséta
saskan ar gaiSiem, laimigiem cilvékiem. Parsvara Rigas centru dalibnieki dalija divas
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zonas - iekSpus kanalam vai bulvaru lokam un arpus ta. Vecrigas teritorijas
saglabaSanai dalibniekiem bija daudz stingraki kriteriji.

3.2.1.1. Decentralizacija

Liela dala dalibnieku (11 grupas) uzsvéra, ka centra, ar1 iekSpus kanala, jasaglaba
dazadotas funkcijas. Decentralizacijas triikumu 4 grupas uztvéra par draudu pilsétas
attistibai. Decentralizacija dalibniekiem bija svariga:

1) centra ‘dziviguma’ saglabasanai (ipasi saglabajot dzivojamo funkciju);

2) transporta problému risinasanai (visi socialie pakalpojumi - pieméram - skolas,
veikali - laba kvalitateé atrodami visa pilséta, 1idz ar to visiem iedzivotajiem
pakalpojumi pieejami iesp&jami tuvu dzivesvietai un nav lieki jaizmanto
transporta pakalpojumi);

3) iznest biznesa centru no Vecrigas uz Vilandes ielas rajonu vai pat arpus Rigas.
Tas sasaucas ar transporta pliismas risinajumiem un lauj atslogot centru no
transporta. L1dzigs pamats ir idejai pamazam izvakt iestades un
administrativos centrus no centra, ta risinot piekliisanas problémas;

4) lidzsvarotas attistibas dél. Lidzsvarota attistiba nepiecieSama, gan Rigas , gan
Latvijas méroga;

5) lai nepielautu iedzivotaju un pakalpojumu noslanosanos un segregaciju pa
pils€tas rajoniem.

3.2.1.2. Apbuves funkcijas
1) Dzivojama funkcija

Vecpilséta paral€li bankam, viesnicam un iestadém ir arT apdzivota. Ta Vecriga paliek
dziva pils€tas dala ar vakaros (to atbalsta daudzas intereSu grupas). Divas grupas
dzivojamas funkcijas likvidéSana centra tika izvirzita ka drauds pilsé€tas attistibai.
Restoranu un klubu koncentré$ana vien nelautu Rigas centram izdzivot.

.....

viedoklis vienmér zaudgja, jo tas parverstu Vecrigu par mirusu zonu.
Dzivojama funkcija ir jaattista un centra iedzivotajiem ir japiedava atbilstosi
nosacijumi:
e Riga jasagatavo bérniem — javeido rota]u laukumi. So viedokli izteica 6 grupas
— Latvijas jaunatnes apvieniba, muzeju darbinieki, vides nevalstiskas
organizacijas, vides specialisti, sievieSu grupa, rakstnieku grupa;
e Demokratiski pieejami sporta laukumi, kur cilvéki var nodarboties ar sportu.
So problému var risinat ar salidzinosi nelielu lidzeklu patérinu - pieméram,
ierikojot basketbola grozus pagalmos, sporta stiirisus (atbalsta 4 grupas).

Vairakkart tikai pieminéts ar1, ka Centra dzivokliem biitu jabiit pieejamiem cilvékiem
ar dazadiem ienakumu Iimeniem, lai tas nekliitu par tikai prestizu bagato rajonu.

2) Vestures un kultiras mantojuma funkcija

Lielaka dala dalibnieku atzimgja Rigas centra vertibu Saja kategorija. Piecas grupas to
iezZim&ja sava kopg€ja vizija. Tas sasaucas ar dalibnieku vélmi saglabat un restauret
centra vesturiskas €kas. Tapat centrs tiek uzskatits par sabiedriskas dzives, kultiiras un
izklaides uzturétaju, vietu, kur koncentr&jas makslas galerijas, koncertzales u.c. (5
grupas). Autostavvietu biivnieciba centra ir radijusi saSutumu un bazas lielaka dala
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sabiedribas, tapec dalibnieki uzskata, ka autonovietnu vieta centra jabuivé makslas
galerijas, muzejus, javeido telpu, kur pastaigaties cilvékiem.

Jaunas bibliotekas biivnieciba pieminéta vairakas diskusijas (uznémgéji, rakstnieki,
nacionalo minoritasu biedriba, Latvijas jaunatnes padome). Ta lidzsvarotu centra
funkcijas un iesaistitu pils€tas centra art Daugavu un tas kreiso krastu. Patlaban
kreisais krasts ir nodalits (Tramvaju un trolejbusu parvaldes diskusija).

3) Sabiedriskas pulceéSanas, pastaigu vieta
4 grupu dalibnieku vizija atbalsta ielu laukumu un skvéru saglabasanu tadai
demokratiskai izklaidei ka pastaigdm vai plaSiem kultiiras pasakumiem.

4) Administrativais un darijjumu centrs

Lai ar1 par $adu funkciju saistiba ar apbiivi iestajas salidzinosi neliels dalibnieku
skaits, §1 funkcija tiek min&ta, rundjot par centra attistibas ekonomisko pamatu. Tiesa,
dala dalibnieku skeptiski raugas uz administracijas koncentréSanu centra - ierobeZotas
piekltiSanas un transporta problému dél. Pieméram, neapmierinatiba ar jauno domes
&ku radas tapéc, ka jaunu administrativu €ku celSana rada nepiecieSamibu péc
apmekletaju un darbinieku privata transporta novietném.

5) Tirdzniecibas funkcija

Vairakums atbalsta nelielus veikalus centra. Salidzinosi neliels dalibnieku skaits
(Iidzigi ka aptauja) atbalsta lielveikalu atvérSanu centra. Siem dalibniekiem veikalu
apmekl&jums saistas ar izklaidi. Vel dala grib redzet centra Latvijas razotajus, tai
skaita ekologiski tirus produktus.

6) Ka izglitibas un pétniecibas centrs Rigas centrs minéts studentu un domes
opozicijas diskusijas.

3.2.1.3. Apbuves kvalitate

Lielaka dala dalibnieku, 1idzigi ka aptauja, atbalsta saglabasanu, mazaka dala - jaunas,
modernas arhitektiiras ienakSanu centra. Divas grupas velgjas jauno arhitekttiru redzet
aiz centra. Nepatiku pret jauno apbiivi ir izraisijusi jauna, nepardomata apbiive, kura
1stenota bez sabiedribas piekriSanas un skaidroSanas.

Gandriz katra grupa tika pieminéta ku restauracijas un sakopSanas nepiecieSamiba.

5 diskusijas tika uzsvérta nepiecieSamiba saglabat arhitekttiras originalitéti, bet 5
originalitates trikums tika uzskatits par draudu.

Par jaunuzcelto Vecriga domas dalas. 3 grupas kritiz€ja Ratslaukuma apbtivi.
Diskusija un intervija vienu reizi pieminéta Okupacijas muzeja €kas nojauksanas
nepiecieSamiba (Rigas domes deputati, vecaku padomes parstave). Nedaudz biezak
minéta muzeja €kas ka vesturiskas arhitektoniskas vertibas saglabasana (arhitekti,
studenti, nacionalo minoritasu biedribas). VisbieZzak muzeja €ka netika min&ta vispar.

Dalibnieku vairakums (9 grupas) uzskata, ka nedrikst mainit Rigas siluetu, celot
augstas buves, kas sniegtos pari Rigas torniem (pensionari, arhitekti, domes pozicijas
deputati, uznéméji, u.c). 2 grupas to uzskatija par draudiem. Tadas nevajadzetu buvéet
arT Andrejosta, jo iebrauc Riga no jiiras puses ar prami, tas aizsegtu tradicionalo Rigas
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panoramu. Panorama un Rigas siluets ir viena no diskusijas biezak mingtajam lietam,
ar kuram cilveki lepojas Riga. Mazak dalibnieku tiesi otradi redz augstceltnes Rigas
centra (arodbiedribu parstave).

Dala no apbtives problémam rada zemes iznomasana, pardosana arzemniekiem (ar1
pasmaju uznémejiem), kuri investé biives, kuras sabiedriba neatbalsta. Investori ir
vienaldzigi pret pils€tas problémam kopuma un ieveéro savas intereses. Investoru
interese apdraud veésturisko apbiivi - koka €kas. Vesturiskas vertibas iet boja tas
pavirsi restaurgjot - aizvietojot originalos logus ar pakesu logiem. 4 grupas vizija
ietvera ierobezojumus $adam biivém, bet 2 reizes tas uztvertas par draudu.

Iebildumus rada art 1éta standartveida biivnieciba. Ta nav pieskanota Vecrigas stilam.
Jaunas buves dalibnieki piedava celt arpus centra - Lucavsala, Zakusala, Skanstes
ielas rajona. Tur var€tu biit visnotal moderna un viengabalaina apbiive (domes
opozicija, uznémeji).

Vairums dalibnieku (9 grupas) apbiives problému c€lonus skata negodiga parvaldeé un
korumpeta politika. 5 grupas godigu un mérktiecigu attistibas politiku ieraksta vizija.
Interesanti, ka abas deputatu grupas pie draudiem pils€tas attistibai min&ja tiesi
politikas problémas — nekompetenci, korumpétibu.

3.2.2. Transports

Katra diskusija viena no galvenajam t€mam ir transporta problému risinadjumi. Visas
grupas, iznemot divas Rigas nakotnes vizija redz prioritati ekologiski tiram,
modernam un €rtam sabiedriskajam transportam. Vairakas grupas atzimé ar, ka tam
jabiit 1etam vai dotétam.

Sabiedriskais transports pilséta ir izcelts ka privilegija: to izmanto vairak un par
normalakam cenam ka individualais”. (Rigas bibliotéku un muzeju darbinieki)

Sabiedriska transporta risindjums dazas grupas ir visai radosSas, pieméram gaisa
vilcieni pari Vecrigai (patérétaju aizsardzibas kluba parstavis), tacu lielaka dala uzsver
pavisam realas iesp€jas: atrgaitas tramvajus (transporta specialisti), 1pasi izdalitas
ielas un pilsétas dalas atvél&tas tikai sabiedriskajam transportam. Ipasi tiek uzsverts,
ka nakotnes sabiedriskajam transportam ir jabit ekologiski tiram- parsvara
elektriskais transports, ar ekologiski tiriem elektribas ieguves veidiem. V&l pie
sabiedriska transporta veidiem apméram pusé€ grupu izskan viedoklis, ka Riga biitu
vajadzigs metro. Piemingéti tiek arT mikroautobusi un marsruta taksometri.

(Gaj&ji un ritenbraucgji ari tiek izcelti pus€ no grupam ka svarigi alternativa transporta
veidi visas iznemot Cetras grupas. Tiek ierosinati art moderni mehaniski
parvietosanas lidzekli. Dazi cer, ka arT masinas biis ekologiski tirakas (skoléni,
skolotaji), tacu tas nerisinatu sastrégumu problémas.

Tikai divas grupas personiga transporta lidzek]u pieaugums tiek minéts pozitiva
gaisma (Rigas domes opozicija, vecaku padomes parstave), bet gandriz visas parejas
tas ir min&ts ka galvenais drauds (vai ka vizijas elements nolieguma forma). Ta
raditie sastrégumi ir otrs visbiezak minétais drauds transporta joma, kur§ paradas pusé
no visam diskusijam.
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“S'lcérsojot Vansu tiltu novérots, ka parsvarda masinas brauc 1-2 cilvéki, lidz ar to
privata transporta plissma ir milziga, tadejadi veidojas sastrégumi”. (Studenti)

Divas tresdalas no diskusijam tiek ierosinats Vecrigu vai pat visu vésturisko centru
sleégt personigam transportam. Precu piegade var€tu notikt tikai ierobezotas rita
stundas (VARAM). Stavvietu risinajums varétu biit gan stavvietas ap centru, ar ertu
parséSanos uz sabiedrisko transportu, gan apakSzemes stavvietas, bet Cetras grupas
uzskata jaunas autostavvietas centra ka draudu. Tikai Rigas domes opozicijas
diskusija tiek ierosinats, ka iebraukSanai Vecriga vajadz€tu biit pieejamai par maksas
sistému un, ka stavvietam ir jabut arT Vecriga.

Vel divi transporta pliismas risinajumi tiek pieminéti: gandriz pus€ no diskusijam
piemin jaunu Daugavas SkérsoSanas veida nepiecieSamibu, lai gan Vides Ministrijas
(VARAM) darba grupa jauna tilta izbiive tiek pieminéta pie draudiem. Dazas
diskusijas piemin arT apvedcelus ap centru kas novirzitu tranzita satiksmi. Attieciba
uz ielam un celiem, paris grupas tiek piemingts, ka ir jauzlabo ielu segums. Jaatzimg,
ka brugis ir min&ts ka vertiba.

Gandriz puse grupu piemin ari, ka Rigas fideni ir nepietickami izmantots transporta
resurss, un ierosina gan vietgjo transportu pa Daugavu, gan labaku starppilsétu pramju
satiksmi no pasazieru ostas.

3.2.3. Zala zona, parki, un ekologija

Parki un zala zona un to saglabasana un pat paplasinasana (neaizbiivéSana) izvirzas
diskusijas ka viena no galvenajam prioritatém- esosie parki tieck min&ti ka viena no
Rigas galvenajam veértibam gandriz katra diskusija, un parku saglabasana un ar1
paplasinasana ir izteikta prasiba vairak ka tris ceturtdalas no visam diskusijam. Rigas
centra tiek “saglabata un papildinata zala rota”, ka saka pensionari. Ipasi tick
pieminéta nepiecieSsama pieeja Daugavai un krastmalas un salu attistiba ka parki. Vél
tiek pieminéta kanalmala, Mezaparks.

Parka apbiivésana paradas ka konkréts drauds pus€ no diskusijam, koku izcir§ana tiek
piemingta sesas diskusijas. Vides NVO parstavji izveidoja ipasu saukli, ko nodot
pilsétas domei: “Ari kokus, ne tikai apstadijumus!” Skolnieki ka draudu izsaka “Koki
tiek izcirsti jaunu veikalu celsanai.”

Viena tresa dala no diskusiju grupam arT uzsvera, ka Rigas parkiem ir jabt
daudzfunkcionaliem un pieejamiem cilvékiem no dazadam vecumu grupam ar
dazadam interesém.

Gandriz visas grupas izsaka vispar€jas riipes par pilsétas vidi un ekologisko stavokli:
apmé&ram pus€ no diskusijam vides sakoptiba un ekologiska tiriba tiek ieklauta
pozitivaja vizija, un puse tas izpauzas ka dazadu veida draudi. Ipasi par vidi

uztraukusSies ir jauniesi.

Skolnieki: “Mes kategoriski uzstajam pret piesarnosanu!”

20



Visbiezak minétas ekologiskas problémas ir gaisa piesarnojums (tris cetrurtdalas no
grupam), un tdens tiriba (pus€ no diskusijam). Atkritumu SkiroSana un otrreizg€ja
parstrade ar1 ir minéta ka risinama probléma gandriz pusé no diskusijam. V&l viena
svariga probléma ir iesp&jami plidi, sakara gan ar HES avarijam, gan ar vétram un
globalo sasilsanu. V&l divas grupas uzsver neatjaunojamo dabas resursu patérinu ka
draudu.

Piecas grupas ar1 izsakas, ka cilvékos ir jaaudzina lielaka vides apzina un ir vajadziga
vairak vides izglitiba un aktivitates. Skolotaji min:

“Varam iesasitities starptautiskas ekologiskas programmas, lidz ar to uzlabojot
ekologisko stavokli valsti. Tas ir saistits ar transportu, cilvéku tiestham (piedalities
vides aizstavésana)”.

3.2.4. Kultiara

Runajot par kulturu, dalibneiki tas veértibas saista gan ar ar arhitektonisko mantiojumu,
gan tautai pieejamu kultiiras dzivi, gan “augstas kultiiras” formam. Lielaka dala
dalibnieku uzskatija, ka Rigas centram galvenokart jakalpo pasu ridzinieku
vajadzibam. So vajadzibu apmierinaganai dalibnieki vel&jas pilséta plasas kultiiras
iesp&jas, ar to parsvara saprotot nekomercialus, bezmaksas pasakumus centra
publiskaja telpa.

Dala dalibnieku (transporta specialisti, deputati, muzeju, bibliot€ku darbinieki) Rigu
saistija ar kulttiras pils€tas statusu, ridzinieku kultiiras dzivi uzskatot ar1 par tlirismu
piesaistosu jomu. Vairakas grupas bija iedvesmojusi §1s vasaras Rigai 800 svétki. Tas
ierosinaja visas pilsétas sveétkus svinét biezak.

Vides speci;alisti, skolotaji, deputati uzsvera kultiirizglitibas lomu. Uzlabojot So lomu,
tiktu paaugstinata sabiedribas apzina par kulttras vertibam. un tas tiktu labak
saglabatas.

3.2.5. Ridzinieki

Dalibnieki lielu lomu pieskir tiesi pasiem ridziniekiem - ridziniekiem Riga viss
interes€ (domes deputati). Vairums dalibnieku vizijas iezimgja laimigus, smaidigus
cilvekus: jauni cilvéki iemiléjusies iet, vecaka gadagajuma ari iemiléjusies,
iemiléjusies ne tikai sava starpa, bet ari sava Riga”.

Sesas grupas vizija iezim&ja aktivu sabiedribu, bet Cetras grupas sabiedribas pasivitati
uztvéra par draudu. Cetru grupu vizijas sabiedriba un specialisti aktivi piedalas

lémumu pienemsana (Zurnalisti, rakstnieki, arodbiedribu grupas, cilvéktiesibu
eksperts)

2.2.5.1. Sabiedribas noslanosanas
Nopietna probléma, kas uzsveérta diskusijas, ir sabiedribas noslanosanas (arhitekti,

skolotaji, studenti, jaunatnes padome, uznéméji, tiirisma darbinieki u.c.). Vairakums
dalibnieku diskusija uzsver, ka Rigas centra jadzivo dazadu slanu parstavjiem.
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Socialo pakalpojumu sférai jabiit lidzsvarotai - skolam, bérnu darziem, rotalu
laukumiem. Siem pakalpojumiem ir jabit vienadi pieejamiem ari arpus centra. Tas
sasaucas arT ar studentu bazam par geto rajonu apzinatu veido$anu. ST probléma ir
aktuala gan vienlidzibas principa dél (visiem vienadas iesp&jas), gan transporta
problému dél.

Sabiedribas segregacijas probléma iezim€jas ar1 aptaujas. Ridzinieku intereses dalas:
mazakums identific€ sevi ar vidusSkiru un pieskir sev papildus privilégijas —
piem&ram, iebraukt ar privato transportu Rigas centra (par papildus samaksu), dzivot
taja (dzivo, kas var par to samaksat) un novietot masinas pie savas dzivesvietas
(transporta asociaciju parstavji, domes opozicijas grupa). Vienlaicigi dardziba nelaus
visiem iedzivotajiem atlauties Sadu dzives stilu. Vidusskira netiek asoci€ta ar kultiiras
interesém, bet materialajam interesém:

ir Joti speciga vidusskira, bet tas nenozime, ka vipiem ir liela interese par kultiiru
(domes opozicija).

Nakotnes vizija vidusskira tiek skatita ka nozimigs sabiedribas pamats, uzskatot, ka
vidusskiru veidos sabiedribas lielaka da]a. Saja konteksta vidusskira ir sabiedribas
pamats, nakotnes veidojums, kas tikai tagad sak ieziméties. ST vidusskira biis sp&jiga
nest sabiedribas kopigas vértibas. Vizija dalibnieki cer uz labklajibas [imena celSanos,
kas labveligi ietekmétu pilsétas attistibu. Pie labklajibu nodroSinoSiem elementiem
tiek min&ti gan aktivi, gan pasivi pasakumi:

1) sociala drosiba ikvienam ridziniekam (8 grupas to min vizija, 8 — droSibas
trukumu uzskata par draudiem). To panak risinot nabadzibas, bezdarba (ipasi
sieviesu, jaunieSu) Itmena kriSanos, bezpajumtnieku problémas;

2) nodrosinot un piedavajot visiem pieejamus, kvalitativus medicinas pakalpojumus,
radot priekSnoteikumus veseliem ridziniekiem (4 reizes minéts vizija, 4 reizes pie
draudiem);

3) pasai sabiedribai esot politiski, ekonomiski aktivai. Ka atzina 1 grupa, ridzinieki ir
kluvusi labveligaki cits pret citu, bet patlaban trauc€ kritiska perspektiva un
pozitivas domasanas trikums. Visbiezak sabiedribas aktivitates triikums tiek
minéts ka drauds, nevis vizijas elements.

Sabiedribas saskeltiba tiek skatita art etniska konteksta. Dala dalibnieku optimistiski
(4 grupas), dala skeptiski skatas uz iedzivotaju etniska sastava mainu globalizacijas
apstaklos. 4 grupu dalibnieki Rigu iedomajas ka daudznacionalu pilsétu, kuras
iedzivotaji, neskatoties uz rasu piederibu, runa latviski (vel 4 grupas).

Dalibnieki izsaka bazas, ka Riga veidojas atseviSki geto rajoni p&c etniska principa un
nakotn€ tas varétu izversties par nopietnu draudu.

Nopietns drauds, kurs tika minéts 5 diskusijas ir Rigas parapdzivotiba, kas kalpotu par
risku dazadas avarijas situacijas (piem., Keguma, Plavinu HES avarija).
Parapdzivotiba negativi ietekmé arT transporta sist€ému. 4 diskusijas lidzsvarots
pilsétas iedzivotaju skaits minéts vizija.

Tikai divas diskusijas tika min&ta invalidu integracija, kas liecina par §1s problémas
sliktu atpazistamibu.
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3.2.5.2. Izglitiba

Kulturas truakums ir viena no pamattémam 6 vizijas un 8 grupu draudos, kura lauj
skaidrot pasSreizgjas Rigas attistibas tendences. 4 grupas min ar1 gariguma tritkumu.

Izglitibas vai plasaka nozimé - gariguma trikums ir pamatprobléma pilsétas attistibai.
To nenodrosina ne gimene (Sodien papinam un maminai nav laika prieks saviem
b&rniem, mazb&érniem); ne skola. NepietiekoSa uzmaniba ir veltita interesu izglitibai,
bérnu rotalu laukumiem. Liels drauds ir izglitibas giiSana uz ielas. Tas sasaucas ar
lielajam problémam - narkomaniju, alkoholismu, kas savukart rada draudus drosibai.

Izglitiba tiek saistita ar ekonomikas prioritat€ém — zinaSanu ietilpigu ekonomiku.

Vairakas grupas izglitoSanu formul&ja ka audzinasanu, dazas uzsvéra religiski-etisko
izglitibas aspektu.

Izglitiba ir viena no jomam, kura sadala sabiedribu un palielina atSkiribas starp
slaniem - ir ridzinieki, kuri nevar atlauties iegadaties macibu Iidzeklus berniem, siitit
bérnus augstskola.

3.2.5.3. Fiziska drosiba

Svarigakas problémas rada narkomanija, alkoholisms un noziedziba. Uz probléemu
aktualitati Sodien norada bieza So elementu iesaistiSana vizija nolieguma forma, ka ar1
minéSana draudu starpa. Visas §1s problémas tiek saistitas ar sabiedribas labklajibu,
izglitibas Itmeni, interesu izglitibas pieejamibu.

Drosibas sajtitu sagadatu arT laipni policisti, kuri iezim@ti 2 grupu vizijas.

3.2.5.4. Politikas kvalitate

Viens no biezak min&tajiem politikas trikumiem ir skaidra, noteikta attistibas plana
vai pat koncepcijas trukums (4 grupas). To pavada saskalditiba politika, kad politika
netiek turpinata viena virziena un trukst pectecibas (9 grupas).

Visu sabiedribu, politikus ieskaitot skar morala degradacija, materialo vertibu
parsvars par garigajam (rakstnieki, studenti, jaunatnes padome, pensionari, arhitekti,

vides specialisti). Korupcija ir nopietns drauds, kas ming&ts aptaujas.

3 grupu dalibnieki atzZim€ parvaldes sp&ju un prasmju zemo Itmeni. Ar1 ta nelauj
1stenot efektivu un konsekventu politiku.

Ka risinajumu dalibnieki min&ja kontroles mehanismu pastiprinaSanu, kas liktu
politikai but parskatamakai un atbildigakai. Dazas grupas kontroles mehanismu
saistlja ar pasas sabiedribas aktivitati (piem&ram, arhitektu klubina dalibnieki).

3.2.6. Ekonomiskais pamats

Ekonomikas joma diskusijas, 11dzigi ka aptaujas, ir attistita visvajak.
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3.2.6.1. Lidzsvarota un decentralizeta ekonomika

Viens no ekonomiskas attistibas prieksnoteikumiem ir lidzsvarota kulttiras un
ekonomiska attistiba. Tacu diskusiju konteksta kultiira patlaban biezi uztverta ka
pretnostatita biznesam.

6 grupu dalibnieki nakotni redz decentralizéta ekonomika. Rigas centra biitu
parstavétas daudzas nozares, tacu tas biitu vienlaikus ar izklied@tas citas Rigas dalas
vai pat visa Latvija. Vairums diskusiju dalibnieku uzskatija, ka industriala funkcija
jaizstumj no pilsetas centra, ta vieta Rigas centra vertiba tiek skatita izklaidg,
arhitektura, maksla. Haotiska buvé$anas mazina centra vertibu.

Problému rada ekonomiskas attistibas tempi, kuri varétu nodroSinat ne tikai
saglabasanu vai jaunu biivniecibu, bet ar1 €ku atjaunosanu.

Mazaka dala dalibnieku (pieméram, arodbiedribu parstavji) redz€ja centru ka
industrialu un zalu centru, bet saskatija vertibu dabas pamatnés arpus centra ka
izklaides vietas.

Ostas probléma tika maz pieminéta, iznemot transporta asociaciju diskusiju. Pargjie
dalibnieki Rigas ostu pozitiva gaisma skatija ka pasazieru ostu, bet tas kravu tranzita
funkciju ignoréja.

3.2.6.2.Uznémeéjdarbibas veicinasana un nodoklu sistemas sakartosana

Lielakoties mingta vides sakartoSana un atbalsts mazai un vid&jai uznéméejdarbibai.
Uznéméju diskusija izskangja prasiba péc godigas un legalas uznéméjdarbibas vides.
Ipasi atbalstu dalibnieki vélas redzet Latvijas razotajiem un to produktiem. Tie
kalpotu arT par savdabigu Rigas vizitkarti.

Problému rada arzemju investori, kuriem tiek “izpardots” Rigas centrs (6 grupas). Tas
rada Sk&rslus ne tikai pils€tas attistibai, bet arT viet€jai uznémejdarbibai. Art diskusijas
jautas neapmierinatiba ar lielveikalu un autostavvietu straujo biivniecibu centra.

Brivais tirgus tika minéts vairakkart dzivojamo telpu sakara. Tas biitu minams ka
viens no risinajumiem namu sakop$anas un restauracijas problémam. Tiesa, $ads cel$
ir pretruna ar augstakminétajiem sabiedribas segregacijas draudiem, tadée]
rekomendacijas iztirzasim alternativus risinajumus.

Transporta asociaciju parstavji mingja aktivaku Latvijas ekonomisko interesu
aizstavibu ES konteksta. Ekonomikas situéSana miisdienu globalaja konteksta izraisis
ne tikai problémas, bet dod arT iespgjas, kuras vajag prast izmantot:

Rietumiem més esam interesanti tapéc, ka mums blakus ir austrumi Seit ir
[transporta] koridors. Ja més parak palausimies ES iegribam (jo viniem ir tikai savas
intereses), més nepaspésim Seit savas ievit, tad biis saimnieciska
stagndcija.(transporta asociacijas)
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Nakotn€ starp rietumiem un austrumiem bis briva darbasp€ka plisma. Lai piesaistitu
darbaspéku un Iidzsvarotu demografisko situaciju (ridzinieku novecosanas)
nepiecieSama sakartota vide un dzives limenis, kas Rigai piesaistitu aktivus cilvékus.

3.2.6.3. Ekonomikas elementi
Lai ar1 parsvara dalibnieki uzsvéra decentralizacijas ideju, tika min€tas vairakas
prioritaras nozares:

1))

2)

3)

4)

5)

Viena no attistamam jomam ir tirisma attisttba un pakalpojumu sféera, tacu
vairums dalibnieku uzsvéra, ka ridziniekiem paSiem pilséta ir saglabajama
prioritate. Rigas centrs tiiristiem nav sagatavots - nav norazu, informacija un
ar1 sabiedrisko tualesu. Deputatu opozicijas diskusija izskanéja ideja, ka Rigas
centru jaorient€ uz visas Latvijas vidussSkiru, kas grib€s tur izklaideties.
Transporta asociaciju diskusija Rigu redz ka daudznacionalu vidi, kur ikviens
var atrast interesém atbilstosas lietas - arhitektiiru, izklaidi, pastaigas.
zinasanu ietilpigu, augsto tehnologiju nozaru attistiba (3 grupas) sasaucas ar
izglitibas prioritasu noteikSanu Sim nozarém; p€tniecibas centru veidosana
centra. Liels svars tiek likts uz tehnologiju attistibu un izglitibas limena
celSanos 1idz ar $o tehnologiju izmantoS$anu; zinasanu ietilpigu nozaru
attistiSana;

finansu sektors, par kuru neviena grupa nerunaja sikak, bet pienéma par
paSsaprotamu centra sastavdalu;

tirdznieciba liclakai dalai dalibnieku saistas ar maziem veikaliem, neliela
dala dalibnieku izklaidi saista ar staigasanu pa jaunajiem tirdzniecibas
centriem. Tirdzniecibas centru sakara tika izteikts piepémums, ka tie no Rigas
centra varetu atkapties zemes dardzibas d€l. Alternativa ir tirdzniecibas
funkciju uztic€Sanu neliela izméra veikaliem vésturiskajas €kas. Papildus
diskusijas uzsvérts Latvijas precu tirgus attistiSanu, balstoties uz ekologiski
tiru produktu razoSanu;

osta un tranzita nozare. Saimnieciska darbiba un vésturiska funkcija
nenoliedzami rada pretrunas pilsétas attistiba:

Kamér osta biis te un kravas plidis uz sauszemi, més drosi vien maisisimies tiristiem
pa kajam, bendésim nervus pilsétas varas viriem un politikiem. Ja centrd biis
pasazieru osta un taja pienaks pramji, miusu klatbiitne radis neértibas. (kravu
parvaddataju asocidacija)

Riga ka tranzita, tirdzniecibas centrs bez sava tautsaimniecibas pamata ir nopietns
drauds. Vairak dalibnieku gan uztraucas par globalizacijas socialajam un
vizualajam sekam - anglu valodas parsvaru vizualaja reklama, latviesu valodas
izzusanu publiskaja sfera.
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4. VIZIJA

Kopgja vizija ir apkopoti grupu vizijas biezak lietotie elementi. Kartg un teksta
minétie cipari attiecas uz to pieminéSanas biezumu grupu vizijas un aptaujas. Ta,
piem&ram, drosa sociala vide (30%, 9/14), nozimg, ka aptauja tai prioritati pieskirusi
30% dalibnieku, diskusijas ta vizija ieziméta 9 grupas ar 14 pieSkirtiem prioritariem
punktiem.

4.1. Sociala vide

Riga dzivo smaidigi un apmierinati cilveki. To vizija iezime 6 grupas, dodot 7
priotates punktus. Tam pamata ir droSa sociala vide - cilveki ir nodroSinati un
nodarbinati (30%, 9/14). Likvid&ta nabadziba, ielas nav redzami klaidoni un ubagi
(8/12). Atrisinata narkomanijas un alkoholisma probléma (2/1). Sabiedriba nav
noslanojusies un segregéta (7/8). Ir uzlabojusies veselibas apriipe un cilveki kluvusi
veselaki (8/11). Demografiska situacija ir uzlabojusies (4/3), Riga ir vairak bérnu.

Sabiedribas integracija minéta Cetras vizijas (2 prioritari punkti), ar to saprotot
minoritasu un invalidu tiesibu ieveroSanu.

Cilveki ir kluvusi izglitotaki un garigaki. Izglitiba ir viena no visvairak atbalstitajam
prioritatem (14/38). Izglitibas pakalpojumi ir budZeta apmaksati (2/4). Ipasa uzmaniba
pieversta interesu izglitibai beérniem (2/1). Mingta arT morali-religiska audzinasana,
skolu iesaistiSana starptautiskas izglitibas programmas un projektos. Skoléni mingja
ar iespé&jas izglitoties sava dzimtaja valoda (1/9). Visi Sie pasakumi laus atrisinat
narkomanijas un alkoholisma problémas. 5 diskusijas (bet bez prioritates) minétas
demokratiskas sporta un ar to saistitas izklaides iespgjas.

75% aptaujas dalibnieku un 11 grupas ar 14 prioritariem punktiem vizija min augstu
kultiiras ITmeni un tradicijas centra.

4.2. Apbiuve

70% dalibnieku aptaujas un 17 grupas (pieskirot 7 prioritaros punktus) diskusijas
velas saglabat arhitekttiras un ainavisko mantojumu. Ka galvenas saglabajamas
vertibas minétas koka un jiigendstila biives, Rigas panorama. So iemeslu dé|
arhitektura centra paliek cilvéka méroga (2/1), bet moderno arhitekttru var sastapt aiz
centra robezam (5%). Esosas €kas ir sakoptas un atjaunotas (5%, 5/1). Centra nav
sastopami kazino un sp€lu zales (71%, 3/1).

Sads centrs ar vésturisko mantojumu padara to starptautiski atpazistamu (3/1).
Izmantots ir Daugavas kreisais krasts. Jaunas nacionalas bibliotekas celtniecibu
atbalsta 1% aptaujas dalibnieku un 2 grupas ar 5 prioritatém. Daugava ir kluvusi abos
krastos pieejama gaj€jiem, tas krastos iekartota zala zona.

Centrs ir dzivs, taja saglabata dzivojama funkcija. Jauni lielveikali nav uzbuiveti
(62%).

Riga ir decentralizéta un daudzfunkcionala (54%, 10/10). Socialie pakalpojumi,

administrativie un finansu centri ir izklied€ti pa visu pilsétu. Savukart centrs ir kluvis
funkcionali daudzveidigs.
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4.3. Apbuves politika

Centra attistiba noris planveidigi (17%, 6/2). Pilsétu vada efektivi un kompetenta
parvaldes sistema (21%, 3/0). Likums un kontroles sist€éma lauj planoto realizét dzive
(3/4). Politiku atbildibu paaugstinajis deputatu atsaukSanas mehanisms (1/4). Politika
ir sakartota, taja nevalda korupcija (7%, 3/1).

4.4. Vide

Vides jomas elementi ir ciesi saistita ar socialo vidi. Lielaka dala dalibnieku atbalsta
daudzfunkcionalu zalo zonu (86%, 8/3). Taja ir vieta jau min€tajiem bérnu
laukumiem, sporta celiniem, soliniem un klusiem stirisiem. Ekologiska situacija
pilséta ir ievérojami uzlabojusies (8/5). To sekmg&jusi jauna, ekologiski tira
sabiedriska transporta ienakSana Riga, transporta plismas kritums un parku zonas
paplasinasanas.

Riga ir tira un apzalumota (68%, 14/10).
4.5. Ekonomikas vide

Ekonomikas izaugumu sekmé&jusas nodok]u atlaides (3/5). Atbalsts ir sniegts paSmaju
mazajiem un vietgjiem uzpémumiem. Centra satopami galvenokart mazie veikali.
Jaunu lielveikalu centra nav (pret 62%). Viena no centra pamatnodarbém ir tirisms un
ar to saistita izklaide (2%, 7/5).

Ekonomika ir decentraliz€ta Latvijas méroga, razoSana ir uzplaukusi visa valst1 (1/2).
Razos$anas funkcija ir iznesta arpus centra (2/0). Viet&jais tirgus balstas uz Latvijas
uznémumiem un ekologiski tiru produkciju (5/2).

4.6. Transports

Transporta vizija ir versta uz satiksmes sakartoSanu (5/2). Visvairak atbalstitais
risinajums ir sabiedriska transporta prioritate (4/5), kura
1) atbrivotu centru no privata autotransporta (6/4) un daudzstavu autostavvietam
(75%);
2) nodrosinatu atru parvietosanos (tramvajs, dzelzcelS) 7/1;
3) dotu prioritati gajejiem (65%) un velisop&distiem (55%);
4) lautu uzlabot investet sabiedriska transporta kvalitaté, samazinot ta kaitigo
tetekmi uz vidi;
Paral@li risinajumi ir pazemes izmantoSana (3/2), novirzot satiksmi vai tur ierikojot
autostavvietas, ka arT jaunu tiltu, tunelu un apvedcelu biive. Liela dala aptaujas
dalibnieku atbalstija iesp&ju kombin&t personisko transportu ar ertu sabiedrisko
transportu pa centru (52%). Aptuveni puse (53%) dalibnieku v€l&tos tadu sabiedrisko
transportu, kas savienotu pilsétas dalas, nesk&rsojot centru, bet biitu savienots ar ertu
transportu krustu-skérsu pa centru. Savukart 47% dalibnieku véletos ertu transportu
tiesi uz centru.
Ka risinajums mingta arT tidens transporta attistiba, kas atdzivinatu Rigas centra
ainavu.
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5. DRAUDI ATTISTIBAS VIZIJAI

Kopsavilkuma tabulu par biezak minétajiem draudiem skatit 7. pielikuma. Visvairak
draudu izvirzits socialaja vide. Te galvenokart mekleti c€loni dazadam pilsétas
attistibas problémam: haotiskai attistibai, transporta problémai. Viena no
svarigakajam draudu grupam ir politikas joma. Tai péc nozimibas seko sabiedribas
noslanosanas problémas un ar tam saistitas sekas - narkomanija, alkoholisms,
noziedzibas problémas. No ekonomikas sferas tiesi dzivoklu un dzivojamo namu
apsaimnieko$ana rada lielakas problémas.

5.1. Attistibas planoSanas politika un izpratne par politiku

Interesanti, ka deputatu grupas galvenos draudus saskatija tiesi politikas kvalitate
(miné&ts 10 grupas, 11 reizes pieskirta prioritate): korupcija (7/15), birokratija, politiku
kaskiguma. Korupcija nelauj lidzekliem ieplist pilsétas lidzsvarota attistiba. No
politiskas sferas kvalitates liela méra ir atkariga ekonomiska izaugsme.

Opozicijas deputati uztvera attiecibas ar pargjo sabiedribu ka lidzeklu sadales
jautajumu. Proti, sabiedribas intereses tika saistitas ar socialu nodroSinajumu, nevis
velmi redzet labaku Rigu:

teiksim, ja tu apcérp pensionarus, tad iznak kanalmala un otradi, tikmer ir slikti.
Jabiit ta, ka no vienas puses var uztaisit kadam bezmaksas transportu un var ari
uzbiutvet smuku mdju. Lai nav ta, ka pensionari nak pie tas mdjas skatities un saka ta:
“bitu labak man kadu latinu iedevis”. .Ta ir td lieta: finanses ir tas Skeres starp
socialo attistibu un starp attistibu ko més te apspriezam.

Sabiedriba ir krietnu soli talak par So priekSstatu. Dalibnieku domas liecina, ka vini
sp€j un skata socialo un pilsétas attistibu ka nedalamas jomas. Ridzinieki So jomu
daliSanu pat uzskata par draudu pilsétas attistibai, jo tas izstumj sabiedribu no
lemSanas par pilsétas attistibu. Rigas centrs tiek planots nenemot par pamatu
ridzinieku pasu vajadzibas. Abas jomas socialo un planosanu lielaka dala dalibnieku
uzskata par dzili saistitam. Lidzigi kultiiras mantojuma grausanu sabiedriba uzskata
gan par draudu tiirisma, gan pasu izklaides iesp&jam centra.

Iedzivotaji art lielakos draudus saskata politikas kvalitate:

1) politika nav ieverots pectecibas princips (7/15). Politika ir saskaldita un
neplanota. Sabiedriba kritiski verteé domes sp&ju veikt planotas darbibas pilsétas
attistiSanai:

domes deputatu liela celosanas kare, jo naudas bedru remontiem nepietiks, viss aizies
celosanam. (transporta asociacijas)

Neracionalu pilsétas planosanu atzimeé daudzi diskusiju dalibnieki (6/12).
uzlabojot vEl&sanu sist€ému - paredzot iesp&ju atsaukt deputatus;
2) politika netiek nemtas vera interesu grupas un specialistu viedoklis (6/11);
3) politika ir nemorala, atsvesinata no tautas, ideju nabaga (10/11);
4) attistibai netiek pieskirti lidzekli;
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5) morala sabiedribas (un ar1 politiku) degradacija - interesanti, ka tiesi studenti
un jauniesi attistija So t€mu - gimenes instittcijas izjukSana, vientuliba,
sabiedribas noslano$anas un geto rajonu veidosanas (10/11);

6) biezi pieminéti arT ar€ji draudi - politiska situacija pasaulé - kars, terorisms;
globalizacijas raditie draudi; globala sasilSana, kurus Se sikak neanaliz€jam.

5.2. Sabiedribas problemas

Svarigs drauds, kas biezi tika uzskatits par prioritaru (7/14) ir sabiedribas
noslanosanas. Tas ieziméjas ar1 dalibnieku pozitivajas vizijas. Viena diskusija un
viena intervija pils€tas attistiba problémas tika skatitas Rigas centra uzlaboSana,
atv€lot to turigakajiem ridziniekiem. Lielaka dala dalibnieku to uzskatija par draudu,
kas veidos Riga atseviskus, mazak priviligétus rajonus un atseviskus bagato cilveku
rajonus. Kada dalibniece ironiz€ja par maksas ievieSanu gaj&jiem iekltiSanai Vecriga.
Lidz ar to, sabiedriba popularaks ir risinajums, kur sabiedribas segregacija netiktu
pielauta. Jau tagad Rigas centra koncentréjas socialie pakalpojumi - 1pasi izceltas tika
elitaras skolas. Lidz ar skolas piesaisti pie dzivesvietas un cilvéku turiguma,
turpinatos talaka segregacija, kas vélak atspogulotos dazadas izglitibas un nakotnes
izredZzu iesp€jas. Izglitibas un izglitotibas [imena kritums 8 reizes miné&ts ka prioritars.
Viena grupa tas uzsverts ka darbaspeka kvalitates drauds turpmakai ekonomikas
attistibai.

Rigas problémas tiek saistitas ar visas Latvijas probléemam. Rigai kliistot par Latvijas
tdensgalvu, rastos parapdzivotas pils€tas problémas (3 reizes minéta ka drauds, 3
prioritates). Dalu no tam - transporta sastrégumus, ielu Sauribu transporta skaitam
Riga piedzivo jau tagad.

Ar sabiedribas noslanosanos saistitas paradibas ir narkomanija, alkoholisms un
noziedziba. Narkomanija starp draudiem miné&ta 7 grupas, 14 reizes ta atziméta par
prioritaru draudu. Ridziniekus uztrauc arT ar to saistits noziedzibas ITmena kapums.

Klainojosi dzivnieki un to patversmju trukums starp draudiem minéts viena diskusija,
dodot tam 2 prioritarus punktus.

5. 3. Apbiive

Galvena probléma un drauds ir planveida attistibas trikums. To atbalstija 6 grupas ar
12 prioritariem punktiem. Par&jie draudi ir vairak izklied&ti un sapémusi mazaku
prioritasu skaitu. Starp tiem minama nevienmeériga centra attistiba attieciba pret centru
(3/3). Eku atjauno$anu apdraud pseidorestauracija, kad netiek saglabatas visas namu
vesturiskas detalas, bet tas tiek iznicinatas, izmantojot 1etakas metodes. Lidzigi
iebildumi skar arT Ratslaukuma atjaunoSanu. Ar to saistits ir maksligas vides drauds,
kas tiek saprasts ka dabisko vertibu (koku, apstadijumu) aizstasanu ar maksligam
(plastmasas izstradajumi).

Viena grupa ar 2 prioritateém un viena intervija ka drauds atziméta jaunas apbiives
veidoSana uz veca drupam. ST t€éma paradijas ar1 vizijas.
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5.4. Transports

Transporta joma paradas tris galvenie draudi, kuri visi ir savstarp€ji saistiti: personiga
transporta pieaugums tiek minéts 8 diskusijas (ar 11 punktiem), tas, ka sabiedriskais
transports nav prioritate ir minéts 5 reizes (ar 5 punktiem), un sastrégumi centra arf ir
minéts 5 reizes (ar 7 punktiem). Arf saistits ar augSminétiem draudiem ir transporta
atlauSana Vecriga (2/0), jauna tilta trikums (1/3) un daudz stavvietas centra (1/3).
Divas grupas piemingja ar1 ielu segumu nesalabosanu ka draudu (2/2).

5.5. Vide un zala zona

Interesanti, ka vides un zalas zonas joma draudi paradas visbiezak no visiem (13/4),
bet gan loti vispariga formulgjuma (vispargjas ekologiskas problémas, piesarpojums,
vides draudi) un negtistot lielu punktu skaitu. Tas liecina, ka sabiedribai riip vides
jautajumi, tacu triikst zinaSanu $aja joma, ka ar1 parliecibas ka $adus draudus noverst.
No specifiskak formulétiem draudiem, visbiezak minéts ir gaisa piesarnojums (10/7),
biezi tas ir tiesi saistits ar personiga transporta pieaugumu. Cilvekus ar1 satrauc tidens
piesarnojums (5/5), celtnieciba parkos (5/4) atkritumu problémas, to skaita bistamo
atkritumu (4/3), un zalas zonas samazinasanas un koku izcirSana (kopa minéts 4
reizes, guvis 2 punktus).

Retak minéti draudi Saja joma ir HES avarijas (2 reizes), tacu tas guvis 5 balsis. V&l
pieminétas ir globala sasil$ana (2/1), vispariga netiriba un nesakoptiba (2/0), unmezu
izcirSana visa valsti.

5. 6. Ekonomikas vide

Visvairak piemin&tie draudi ir augstas res maksas, kas liek sliktak situétajiem centra
iemitniekiem to atstat. Savukart namu saimniekiem Tres griestu uzturéSana nelauj
namus apsaimniekot. Iesp&jams, te nepiecieSams cits risinajums. Namu nekoptiba ir
diskusijas biezi minéta probléma. Tacu ta ir ciesi saistita ar situaciju res maksas joma.
Patlaban namu 1pasnieki ar Tres maksas griestu palidzibu dot€ dalu dzivojama fonda.
Viena grupa ar 3 prioritatém izvirzita lielveikalu biivnieciba un ar tiem saistita centra
komercializacija. Daudzas grupas lielveikalu probléma tika trakteta ka investoru
spiediens (1/2), materialo vértibu parsvars par garigajam vai korupcija.

Viena grupa ar 2 prioritateém atziméts darbaspeka (pasi vadosa) trikuma drauds.
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6. SALIDZINAJUMS AR VALSTS KULTURAS PIEMINEKIL.U
AIZSARDZIBAS INSPEKCIJAS IZSTRADATO VIZIJU 2020

SPI projekta apzinatie jautajumi skar plaSaku teritoriju (vesturisko centru un
buferzonu), gan plasaku jautajumu loku neka piemineklu saglabasana. Turklat Sis ir
vienigais projekts, kur par attistibas jautajumiem tik plasi iesaistita sabiedriba.

Projekta dalibnieki atbalsta Inspekcijas vizija min&to attistibas plana trilkuma
problému un ekonomisko intereSu negativo ietekmi uz pilsétas attistibu. Arl
sabiedriba uzskata, ka [émumi par pils€tas centra attistibu tiek pienemti nekonsekventi
un neracionali, tad€] centrs attistas haotiski.

Vizijas 2020 mérki kopuma sakrit ar sabiedribas izvirzitajiem pilsétas centra attistibas
mérkiem:

1. Sabiedriba vélas saglabat Rigai raksturigo vidi un kultirvesturiskas vertibas.

2. Merkis par Rigas ka aktiva musdienu parvaldes un biznesa centra attistibu
apstiprinas tikai dalgji. Sabiedriba uzsver decentralizacijas un daudzfunkcionala
centra ideju.

3. Sabiedriba vélas aktivak iesaistities pilsétas attistiba un grib, lai tas viedoklis tiktu
nemts vera. Visi lémumi japienem tos pamatojot ar pils€tas attistibas konceptu.

4. Sabiedriba v&las saglabat publisko artelpu - parkus un skvérus. So telpu sabiedriba
parsvara grib redzet daudzfunkcionalu, tadu, kas kalpotu dazadu sabiedribas dalu
vajadzibam.

5. Inspekcija piedava uzlabot sabiedriska transporta sistému un samazinat transporta
intensitati centra. Sabiedriba So problému skata dzilak, saistot to ar prioritates doSanu
sabiedriskajam transportam (gan investiciju, gan satiksmes zina), pakalpojumu
decentralizaciju, administrativo un parvaldes funkciju izneSanu no centra.

P&edgjie merki: nemt vera labas kultiirvesturiskas tradicijas, nodrosinot kvalitativu
vides dizainu un radit labveligus apstaklus kulturvésturiskas vides saglabasanai un
kvalitativai jaunajai arhitekttirai netika plasi atbalstiti. ArT pasa SPI projekta merkis
bija izvairities no argumentiem, kas balstiti uz vértibu spriedumiem. Sabiedriba valda
dalits viedoklis par jaunceltném centra. Ari Ratslaukuma apbtive ir pretrunigi vertéta.
Jauna ienaksSanas lietderibu vieglak biitu vertet, balstoties plasa attistibas konteksta.

Daugava

Daugavas izmantosSana tika uzsvérta vairakas vizijas. Lidzigi ka Vizija 2020,
piedavats Daugavas krastus apzalumot un atslogot no transporta. Tacu sabiedriba
koncentrgjas arT uz Daugavas kreisa krasta izmantoSanu sabiedriskiem mérkiem. Ka
viena no iesp&jam minéta nacionalas bibliotekas biive. Sabiedribas vizija Daugava ir
‘apdzivota’ - taja ir jahtas, kugisi, par to kursé gaisa tramvaji.

Vecriga

Ar1 sabiedriba redz Vecrigu ka gajé&ju zonu. Gaj€ju ielu iekartosana atbilst sabiedribas
v€lmei Rigas centru redzet ka pastaigu un atpiitas vietu. Lai arT nelielu pazemes
garazu buve bija minéta vairakas diskusijas, lielaka dala dalibnieku bija pret visam
sada veida buvém. Sabiedriba ir noskanota pret laukumu un zalo zonu apbiivi
jebkados gadijumos. Ja tada ir veicama, to japamato ilgtsp&jigas pils€tas attistibas
konteksta.
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Bulvaru loks diskusijas un aptaujas tika izdalita ka 1pasi aizsargajama un saglabajama
zona, kuru nedrikst iznicinat. Bez Jigendstila sabiedribas vizija tika minéta ar1 koka
apbiive.

Moratorija noteikSana tikai atseviskam zonam ir stridigs jautajums. Sabiedribas vizija

pilsetas attistiba tiek skatita visa centra méroga un moratorija noteikSana uz laiku visai
centra teritorijai lautu diskutét par attistamajam teritorijam un to funkciju.

32



7. SABIEDRIBAS VIZIJA: LIDZSVAROTA UN ILGTSPEJIGA?

Sabiedribas izteiktajai Rigas centra nakotnes vizijai vajadzetu kalpot ka pamatam
Rigas vesturiska centra saglabasanas un attistibas planam. Tap€c §1 vizija ir jaizverte
pé&c lidzsvarotas un ilgtsp&jigas attistibas principiem. Lidzsvarotas attistibas
priekSnoteikums ir, ka vienads svars tiek likts uz ekonomisko attistibu un socialo un
vides aizsardzibu. Savukart ilgtsp&jigas attistibas nosacijums ir, ka attistiba musu
paaudz€ neapdraud€s un neierobezos nakamo paaudzu attistibas iespgjas, tatad
nepiesarnos vidi un neizmantos visus resursus. Izvert€sim Rigas nakotnes vizijas
atbilstibu Siem kriterijiem.

7.1. Ekonomiska attistiba

Gan aptaujas rezultatos, gan diskusijas visvajaka dala bija ta, kas attiecas uz
ekonomisko pamatu. Tas varbiit nav parsteidzosi, nemot veéra, ka lielaka dala no
dalibniekiem varbiit nav specialisti $aja joma. Otrs svarigs iemesls, kapéc daudziem
dalibniekiem varbut trika priekslikumu Rigas ekonomisko pamatu uzlaboSanai ir tas,
ka miisu globalizacijas laikmeta liela dala no ekonomikas balstas uz arzemju investoru
izveéletam prioritatém un parastiem iedzivotajiem neredzamiem procesiem. Tomer
jaatzime, ka tie ekonomiska pamata parametri kuri tika iezZzimé&ti aptaujas un
diskusijas atbilst ilgtsp&jigas attistibas principiem. Piem€ram, vietgja tirgus attistiba
un atbalstiSana tiek uzskatita par ilgtsp&jigu, jo tas nerada atkaribu no citam valstim
un lielam starptautiskam firmam, kuras ir Joti kritiz&tas tieSi no ilgtsp&jigas attistibas
viedokla, otrkart tas samazina transportu, kur$ biezi ir kaitigs videi. Tatad atbalsts
vietgjiem produktiem, un mazajiem uzné€mejiem, ka izriet no diskusijam, un prioritate
centra mazajiem veikaliem, ka izteikts aptaujas, atbilst ilgtsp&jigas, lidzsvarotas
attistibas krit€rijiem. Ar1 tiirisms var atbilst Siem kriterijiem, ja ta ietekmé netiek
parslogotas un samaitatas dabas veértibas.

Tacu reali parasti notiek otradak, neka miisu vizija, proti ekonomiska izaugsme parasti
nem priekSroku un socialas un vides problémas paliek otra vieta. Tiesi tap€c biitu
svarigi uzturét saikni ar vietgjiem iedzivotajiem par to kadu ekonomisko attistibu ta
velas redzet, un radit iesp&jas sabiedribai apspriest jautajumus ari ekonomikas joma,
lai ekonomika turétos lidzsvara ar citam jomam.

7.2. Vide

- Sabiedriska transporta prioritate

Vizija paradas vairakuma viedoklis, ka sabiedriskajam transportam ir jabtit ertam,
videi draudzigam, un l&tam, un jabiit prioritaram parvietoSanas veidam. NeapSaubami
arT §is atbilst [idzsvarotas un ilgtsp&jigas attistibas principiem. Tacu otrs jautajums ir,
cik cilvéku tieS§am izmanto So transportu. Studentu grupas novérojums par
sastrégumiem uz Vansu tilta nevienam ridziniekam nav svess, bet kada veida bus
iesp&jams parliecinat visus cilveékus, kuri ieradusi braukt savas masinas pa vienam,
kapt sabiedriskaja transporta? Varbiit, ja transports tieSam bis tik &rts un parocigs, ka
aprakstits vizija, tad peksni tas biis pievilcigaks. Tacu jasaprot ari, ka kamer nebis
manams pieprasijums pec skaitliski lielaka un labaka sabiedriska transporta, nebis art
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iesp&jas ieguldit tani pietieckamus lidzeklus, lai to pilniba parveidotu. Ta rodas
apburtais loks.

Lai Sis vizijas elements tieSam istenotos un atbilstu ilgtsp&jigas attistibas principiem,
liela atbildiba ir tomér uz katra individa pleciem: izvéleties biezak braukt ar
sabiedrisko transportu, ar velosipédu, vai iet kajam, zinot to, ka jo mazak masinu bis
uz ielam, jo mazak biis sastrégumu. Attistibas planotajiem savukart japalidz pec
iespejas atrak nodroSinat, ka ar sabiedrisko transportu var parvietoties atrak, neka ar
personigo (piem&ram norobezojot tramvaja sliedes no citas satiksmes, lai tas varétu
netrauc€ti apbraukt sastrégumus, ierikojot 1pasas joslas un ielas sabiedriskajam
transportam, utt).

-Decentralizacija

Viens no visbiezak min&tiem risindjumiem gan transporta, gan citam centra
problémam, ir decentralizacija. Tiesa, ja visi pakalpojumi (veikali, kafejnicas,
bibliotékas, kino u.c.) biis pieejams visas pilsétas dalas, it Tpasi pie dzivojamiem
rajoniem, tad varbut biis mazak vajadzibas péc transporta. Tacu decentralizacija loti
svarigs moments ir veids, ka tas tiek paveikts. Biezi tas, ko sauc par decentralizaciju
1steniba ir maksligu rajonu radiSana, kas nekada veida neaizstaj centra atmosferu,
tadgjadi radot atsveSinatibu. Pieméram, jauni lielveikali arpus centra uz lielam
Sosejam, talu no dzivojamiem rajoniem un sabiedriska transporta kas ved uz
dzivojamiem rajoniem, nekada veida nesamazinas transporta problémas, bet varbiit tas
pat palielinas. Patreiz, lai noklutu jaunos lielveikalos bez masinas tapat ir jabrauc uz
centru lai parséstos uz ipaso mikroautobusu. Pat, ja veikals atrodas kajam ejama
attaluma no dzivojama rajona ieSana gar Soseju un cauri milzigam stavvietam ir daudz
nepievilcigaka, neka brauksana ar masinu vai doSanas uz centru ar sabiedrisko
transportu. Tas ir tapéc, ka Sie veikali, Sosejas un stavvietas nav buveti cilveka
meéroga. Jaatceras arf, ka jo vairak lielveikalu un citas lielas iestades tiks buvetas
rajonos kur nav &rts sabiedriskais transports, jo vairak cilvékiem bis jabrauc uz Siem
rajoniem ar1 uz savam darba vietam, ta vél vairak palielinot vajadzibu p&c transportu.
Tiesi $1 necilveku méroga raditie rajoni rada atsvesSinatibu, jo cilveki vairs nesatiekas
un ielas, nejiitas ka dala no kopienas, un tas rada arT citas socialas problémas.
Risinajums biitu integrét veikalus un citus pakalpojumus esoSajos dzivojamos rajonos,
kur jau kurse arT labs sabiedriskais transports, un kur tapéc nebtitu vajadzibas ar1 péc
lielam stavvietam. Risinajums kalpotu gan centralizacijas gan transporta problémam.

Otrs drauds, kas attiecas ka uz decentralizaciju, ta uz jaunu dzivojamo rajonu izbuivi,
ir pils€tas platibas pleSanas, kas palielina vajadzibu p&c transporta un samazina zalo
zonu un atpitas telpu kas ir aiz pils€tas robezas. Celtnieciba krastmala un citas [idz
Sim neapbuvetas vietas (ka decentralizacija) samazina iespg&jas tur radit parkus un
atpiitas vietas, un samazina zalas plausas ap pils€tu. Risinajums ari Sai problémai ir
jauniem pakalpojumiem izmantot eso$os dzivojamos rajonus un jaunu dzivoklu eku
vajadzibam restaurét pamestas centra €kas pirms jaunu €ku un rajonu celtniecibas.
Daudzdzivoklu €ku parsvars pils€ta ari ir jasaglaba, lai samazinatu vajadzibu péc
transporta.
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7.3. Sociala drostba

Noslanosands un segregacija

Gan aptaujas, gan diskusijas dazados veidos tika pieminéti draudi, kas varétu izraisit
noslanosanos un segregaciju, kas ir ciesi saistits ar majoklu politikas jautajumiem.
Diskusijas dazkart radas Skietams pretstats un konflikts starp nosacijumu, ka Rigas
centra ir jabit pieejamiem iedzivotajiem ar dazadiem ienakumu lItmeniem majokliem
un viedokli, ka triikst Iidzeklu €ku saglabasanai un atjaunoSanai. Tacu Sai konflikta ir
aizmirsts tiesi tas, ka Rigas domei ir uzdevums izstradat Rigas veésturiska centra
saglabasanas un attistibas planu. Vesturiska centra ieklauSana ANO Pasaules
mantojumu saraksta nosaka, ka centru €ku vértiba ir neatkariga no to TpasSnieku un
1rnieku kabatam un uzliek atbildibu arT pils€tas domei veicinat So €ku saglabasanu.
Atbalsts So eku restauracija var izpausties 1pasa nodoklu politika vai citas politikas,
kuras veicinatu veco pamesto €ku atjaunosanu un izmantoSanu. Ta savukart ar1
palidz&tu noverst segregaciju, palidzot €kas mazak turigiem iedzivotajiem palikt
savos dzivok]os (vai jauniem ievakties) un palidzetu viniem €kas uzturét, lai tas tik
tieSam saglabatu nakamam paaudzeém.

Nosléguma varam secinat, ka atbildiba par Rigas centra saglabaSanu un attistibu ir gan
domei, gan katram ridziniekam un katram, kam Riga riip. Rigas domei ir javeicina
miisu vizijas IstenoSana, bet ridziniekiem ir aktivak jaiesaistas ar1 turpmaka Rigas
attistibas planosana un japardoma ka ikdienas ricibas ietekmeé Rigas tagad€jo veselibu
un nakotnes attistibu.
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SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS

10.

1.

Viens no projekta merkiem bija sabiedribas iesaistes metodologijas
parbaudisana. Neskatoties uz skeptisku $adas iesp&jas novertéSanu
projektam ir izdevies piesaistit sabiedribu. Sabiedribas viedokli var
noskaidrot gan strukturétu aptauju veida, gan organizgjot diskusijas.
Sabiedriskas organizacijas nav pieradusas piedalities $ados projektos,
tadel nepiecieSams papildus pamudinajums un papildus organizgjosi
pasakumi. Aptaujas vajadz€tu uzdot visaptverosus jautajumus, kas lautu
risinamo problému skatit pils€tas attistibas konteksta.
Javeicina sabiedribas iesaistiSanas lemsana par pilsétas attistibu. Projekta
dalibnieki izradija lielu ieinteres€tibu pilsétas attistibas jautajumos un
velgjas pilsetas attistibu ietekmét. Veiksmiga iesaistiSanas forma péc
projekta pieredzes ir stendu izvietoSana pils€tas centra. Tie lauj gan
informét sabiedribu, gan iegut tas viedokli.
Sabiedriska jeb publiska telpa ir svarigs kritérijs, péc kura sabiedriba
verte pilsétas attistibu. Pilsétas attistiba ir pretruna ar izteiktam aptaujas
un diskusiju dalibnieku interesém.
Sabiedriba vélas saglabat un attistit daudzfunkcionalu zalo zonu.
Biivniecibu $ada zona var pielaut tikai atklati pamatojot un debat€jot
nepiecieSamibu visas pils€tas attistibas konteksta.
Pilsétas attistibas politika ir negativi veértéta gan no deputatu, gan
sabiedribas puses. Galvenie iebildumi ir plana, koncepcijas trikums un
nespéja planus pildit. Tadus pilsétas apbiives jautajumus ka kada nama
nojauksSana jarisina saskana ar noteiktu koncepciju un visas pilsétas
attistibas konteksta.
Lielaka uzmaniba javers uz kulttiras (arhitektiiras, ainaviska) mantojuma
saglabasanu un veidosanu. Tam jaatspogulo visi laikmeti. Jasaglaba
iesp€ja skatit So mantojumu.
Ieprieksgjo tris punktu realiz€Sanai ir nepiecieSams noteikt moratoriju
jaunai biivniecibai un nojauksanai pils€tas vésturiska centra ta
saglabasanas un attistibas plana izstrades laika; pretgja gadijuma
sabiedribas intereses var netikt nemtas vera.
Pilsétas attistibu jabalsta uz nakotn@ prioritaram ekonomikas nozarém
(augstas tehnologijas; tirisms (ari vietgjais)).
Javeicina atklata un godiga politika. Ka solis uz $adu politiku minams
jau konceptuali uzsaktais projekts par vienas pieturas agentiiras
veidoSanu Rigas domé. Tacu joprojam problémas rada korumpétiba (kas
biezi ir nesp&ja un neveéleésanas saskanot intereses ar sabiedribu).
Neatlickami jarisina transporta probléma. Ievérojams parsvars
dalibnieku atbalsta sabiedriska transporta prioritati un ir gatavi to
kombingt ar ertu sabiedrisko transportu pa pils€tas centru. Investicijas no
autostavvietu, izklaides sporta centru un lielveikalu buves pilsétas centra
japarorient€ uz investicijam sabiedriska transporta un ta attistiba.
Sabiedriba jutas sociali apdraudéta. Jarisina sabiedribas segregacijas
problémas, lai Rigas centrs nekluitu par elitaru dzives un darba vietu,
citos rajonos neveidotos geto péc materiala stavokla vai nacionala
principa.
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12. Jarisina sabiedribas drosibas jautajumi. Policijai jabiit draudzigai un
japalidz iedzivotajiem.
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1. Pielikums. DISKUSIJU DALIBNIEKU SARAKSTS

1. Transporta specialisti — 10 dalibnieki;
e RPPU “AP Imanta™;

LDZ,

A/S “Rigas Taksometru parks”;

CSDD;

LAMB;

RD Satiksmes departaments;

“Latvijas auto”;

RTU.

2. Pensionari — 5 dalibnieki;
e Latgales priekSpilsétas pensionaru apvieniba;
e Rigas Vidzemes priekspilsétas pensionaru apvieniba;
e Rigas Zemgales prieksSpilsétas pensionaru apvieniba;
e Latvijas pensionaru federacija.

3. Biblioteéku un muzeju darbinieki — 5 dalibnieki;
e Rigas Tehniskas Universitates Zinatniska biblioteka;
e FILU:;
e J.Rozentala un R. Blaumana muzejs.

4. Studentu padomes - 12 dalibnieki;

Latvijas universitates (LU) Socialo zinatnu fakultate;

LU Vestures un filozofijas fakultate;

LU Geografijas un zemes zinatnu fakultate/ studentu korporacija “Selonija”;
LU Studentu padome

Ekonomikas un kultiiras augstskolas Juridiska fakultate;

Kulturas akadémija.

5. Latvijas jaunatnes padomes diskusija piedalijas 10 jauniesi, kuri parstaveja tadas
jaunieSu organizacijas ka:
e LGPSVA “Papardes zieds”;

JSS;

KID;

LSP;

LJP;

IPA.

6. Vides NVO — 7 dalibnieki;
e VAK;
e Zala briviba;
e Mezaparka attistibas biedriba.

7. Zurnalisti — 3 dalibnieki;
e L[LVRTC;
e Tirgotajs;



e BNS.

8. Turisma darbinieki — 12 dalibnieki;

e Biznesa augstskola “Turiba”;
SIA “Latvijas linijas”;
Starptautiska tiirisma fak. dekane BAT;
Turisma firma “Patricia LTD”;
Turisma agentiira “Alida Ttrs”;
IU “EKZO”".

9. Rigas trolejbusa un tramvaja parvalde (TTP) — 12 dalibnieki;
e TTP ESD;

TTP 3.depo;

TTP 5.depo;

TTP 4.depo;

TTP 2.parks;

TTP KD;

TTP 1.parks;

TTP Celu dienests;

10. VARAM (Vides un regionalas attistibas ministrija)— 7 dalibnieki,
e VSIA teritorijas attistibas planoSanas centrs;
e VARAM;
e VARAM RAD.

11. Rigas Domes pozicija — 6 dalibnieki.

12. Rigas Domes opozicija — 3 dalibnieki.

13. Arhitektu klubins -5 dalibnieki.

14. Latvijas rakstnieku savieniba un Latvijas komponistu savieniba— 8 dalibnieki.
15. 14 skoléni no 87. vidusskolas 9a klases

16. Skolotaji — 6 dalibnieki;
e Rigas krievu M. Lomonosova vidusskola;
e Rigas 13. vsk.;
e Rigas 22. vsk.;
e Rigas privata tehnolinvistiska gimnazija.

17. Nacionalas kultiiras biedribas — 4 dalibnieki;
e Polu sabiedriba;
e Latvijas Igaunu biedriba;
e Biedriba “Liivlist”.

18. Mazie vidg€jie uznéméji — 5 dalibnieki;
e A/S “Valters un Rapa”;



SIA “Baltic Hallmake;

BO SIA Latvijas zinatgu akadémijas Ekonomikas institits;
Privatskola “Patnis”;

TV 3 Latvia.

19. Sievietes un maznodroSinatas grupas— 9 dalibnieki;
S/O Siriusa darzs;

Labklajibas ministrija;

Vecrigas biblioteka;

Latvijas biznesa sievieSu informacijas centrs;
“Vilks studio”.

20. Namipasnieki — 2 dalibnieki;
e 7. Jansona namipaSums;
e nekustamie Tpasumi Riga.

Intervijas

21. 3 Intervijas ar Cilvektiesibu institliciju parstavjiem;
e LU Juridiskas fakultates Cilvéktiesibu institits;
e Latvijas Cilvektiesibu un etnisko studiju centrs.

22. Intervijas ar arodbiedribu parstavjiem;
e arodbiedriba “Energija”;
metalapstradataju arodbiedriba;
Latvijas tautas sporta asociacija (2 dalibnieki);
sakaru darbinieku arodbiedriba;
kultiiras darbinieku arodzbiedriba.

23. Intervija ar Vecaku padomes locekliem (4 dalibnieki)

24. Intervija ar Patérétaju intereSu aizstavibas klubu (2 dalibnieki).
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2. pielikums. APTAUJAS REZULTATI

1. Lietas ar kuram Riga vares lepoties (iesp&€jamas trTs atbildes, %)
* % aprekinati pret kopejo atbilZu skaitu, nemot vera, ka katrs respondents varéja dot 3
atbildes

Nr % pret kop€jo
atbilzu skaitu*
APBUVE, PILSETAS PLANOJUMS, PILSETAS AINAVA 51
110 Apbiive, ainava 20
111 Taja skaita biezak minétas:  Vecriga
Kanalmala, Bastejkalns
115 Jiigendstils
120 Arhitektiiras pieminekli, vesturiskas celtnes
130 Restaurétas, sakoptas €kas, erts planojums
tajd skaita : Vel uzcelamas ékas (biblioteka)
140 Jaunceltnes, modernas ékas
150 Baznicas
160 Arhitektiiras ansambli, laukumi, ielas
161 t.sk. . Doma laukums

Gajéju ielas

600 Publiskas vietas, parki, apstadijumi

t.sk. . parki, apstadijumi,

striuklakas

Tirdzniecibas centri, tirgus

300 MONUMENTALIE PIEMINEKLI - ZIMES

S [ S p—

310 taja skaita: Brivibas piemineklis

370 Laimas pulkstenis 0.3
200 POLITIKA (Rigas Domes apbiives politika u.c.), 1
POLITISKA SISTEMA
210 taja skaita: Sakartota infrastruktiira 0.2
220 Demokratiska valsts 0.1
230 Lidztiesiga partnere ES 0.1
240 Izglitoti politiki 0.1
400 KULTURA 14
410 taja skaita: Svetki, festivali, notikumi, sabiedriski 1
pasakumi
420 Kultiiras iestades(opera, teatr, muzeji) 4
430 Atpiitas un izklaides vietas(kafejnicas, krogi) 3
440 Kultiras mantojums(vésture, maksla, mizika) 3
450 Sporta halles un laukumi 0.3
500 CILVEKI, SOCIALI - EKONOMISKA VIDE 13
510 Ridzinieki, ka pilsétas bagatiba 9
512 taja skaita: Latviskums, izglitoti cilvéki, izglitiba un zindtne 3
530 Piekldjiba, laipniba, sirsniba, viesmiliba 1
Pilsétas atmosfera (eiropeiskums, nesamakslotiba, 2
individualitate)
Pilséta tiiristiem 1
590 Produkti 0.1
Pilséta ridziniekiem (ekonomiska labklajiba, socialie 1
garanti, nodarbinatiba)
700 VIDE, VIDES SAKOPTIBA 6
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710 taja skaita: Sakopta vide, pilséta 5
720 Ekologiski tira, droSa vide 1
800 TRANSPORTS, CELI 5
810 taja skaita:  Sakartotas satiksmes magistrales 1
820 Privatais transports (autostavvietas) 0.1
830 Atjaunots, érts sabiedriskais transports 2
840 Transporta organizacija, laba satiksme 1
890 Rigas centrs bez transporta 1
900 CITAS ATBILDES (bieZi izsaka negaciju, ironiskas) 1
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2. Problemas, kuras patlaban visvairak apdraud Rigas centra nakotni (iespéjamas
vairakas — 3 atbildes)
% pret kopgjo
atbilzu skaitu*
100 | APBUVES POLITIKA 15
111 | Vésturiskas apbiives iznicinaSana, parbiive, nerestaurétas ekas, 5
grausti
120 Nepardomata celtnieciba centra, modernizdacija, centra 10
izpardosana
121 taja skaitda :  Jaunu eku celtnieciba Vecriga 2
122 | Neapdomiga modernizacija 2
124 Centra izpardosana, privata biznesa intereses, komercializacija 2
128 NeriipéSanas par citu rajonu attistibu 0.2
200 | POLITIKA, VALDIBA, LIKUMDOSANA 5
Bezatbildigi, nesaimnieciski lemumi 2
220 | Taja skaita : Domnieku nesaskanas, Domes lémumi 1
240 | Bezatbildiga darbiba, politiki, kas nedara savu darbu 1
250 | BudZeta, naudas Iidzeklu iz§kérdéSana, nesaimnieciskums 0.3
281 | Nesakartots dzivoklu tirgus, vairak dzivoklu valsts 0.1
ipaSuma
280 | Patvaliga riciba ar ipaSumiem 0.2
290 | Sagrauta raZoSana, ripnieciba; Iidzeklu trikums, 0.2
nodoklu politika
260 | Skaidra attistibas plana neesamiba, attistibas koncepcijas 1
trilkums
210 | Pilsonibas jautajums, integracija 0.1
547 | Korupcija 1
400 | KULTURAS TRUKUMS 2
230 Taja skaita: Kultiras un garigds dzives nenovértésana, atstasana 0.1
novarta
431 Nepiemerota izklaide ( naktsklubi, sex, spélu zales) 2
440 Atpitas vietu tritkums 0.1
450 | Kultiras pieminekju nepiendciga apriipe, neriippésandas par kultiiras 0.2
mantojumu
500 | Cilveki, sociali- ekonomiskas vides nesakartotiba, socialas 31
problémas
Ridzinieki, ka pilsétas probléma 15
513 Taja skaita: Cilvéku bezatbildiga riciba, bezatbildiba 1
Kultaras, savstarpéjas cienas tritkums, uzvediba 2
512 Skalums, troksnis 0.4
522 Labu ideju trikums, pasivitate 0.1
Negativas nacionalas attiecibas, divvalodiba 1
530 Cilvéku attiecibas (nedraudzigums) 1
Sabiedribas ekonomiska wun sociila noslanpoSanas, 5
nabadziba
545 | Nesakartota infrastruktiira, nesakartotiba, haoss komunalaja sfera 1
549 Sociala nedrosiba, neaizsargatiba, socidlas problémas 1
570 Morales normu kritums, gariguma mazginasands 1
Materialo interesu prioritate, naudas kare 1
514 Jaunie$u probléemu nerisindsana, jauniesu bezdarbs 0.2
581 Veselibas problemas, AIDS 0.1
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580 Parapdzivotiba 1
640 Cilveku attieksme pret dabu, vidi 0.2
Izglitibas sistema (maksa, zema kvalitate) 1
Drosiba 9
560 Taja skaita: Drosibas problemas 0.2
631 Neapgaismotas ielas 0.1
561 Noziedziba 3
562 Narkomanija, alkoholisms, smékesana 6
563 Prostiticija 0.1
Ekonomika 6
540 | Taja  skaita :Ekonomiskas probléemas, sagrauta 1
ekonomika
541 Industrializacija, urbanizacija 0.3
542 Bezdarbs 2
544 Kapitala koncentracija tikai centra 0
546 Kapitala aizpliisana cittautieSiem 0.2
548 Dardziba 1
Par daudz lielveikalu centra, reklamas 2
Globalizacija un virziba uz ES 1
550 Taja skaita :Lielpilsétas problemas 0.1
551 lestasanas ES 0.5
552 Identitdtes zudums, globalizacija 0.2
632 | Tarisma info triakums, slikti attistits tiirisms 0.1
660 | Invalidu vajadzibu neievéroSana 0
700 | VIDES PROBLEMAS, PUBLISKAS TELPAS 21
SAMZINASANAS
Parku iznicinasana, koku izcirSana un jaunu parku 5
neveidoSana
720 | Ekologijas problémas, piesarnojums 8
730 | Cilveku attieksme pret vidi 0.2
Netiriba, nesakoptiba, neertibas 7
Taja skaita: netiriba, nesakartotiba 4
Atkritumu tvertnu tritkums 1
712 | Publisko tuale$u trikums 1
824 Netiras ielas 0.4
740 | Klejojosi dzivnieki 0.3
750 | Ekologiskas katastrofas 0.2
800 | CELU UN TRANSPORTA NESAKARTOTIBA 26
810 | Celu segums 1
Tunelu, tiltu trikums 0.3
Par daudz privata transporta 12
Taja skaita: autostavvietu celtnieciba, uzceltas autostavvietas 4
Rigas centra
822 | MaSinu daudzums 7
870 | Transports Vecriga 1
827 | Par maz stavvietu 0.2
Problémas ar sabiedrisko transportu 1
832 Novecojis transports 0.1
Nesakartota osta, autoosta 0.1
825 | Zema gajéju kultiira (satiksmes noteikumu neievérosana) 0.1
Mehaniskie transporta un gajéju ierobeZojumi: 0.1
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823 Taja skaita : Velocelinu trikums 0.1
826 Gajgju ielu trukums 0
840 | Satiksmes blivums un organizacija 9
998 | NEKAS NEAPDRAUD, CITS 0.1

3. Atziméjiet, ludzu, ar plusa (+) zZimi Cetras (4) lietas, kuras Jiis nakotné gribétu
redzet Rigas centra!
Ar minusa (-) Zimi atziméjiet Cetras (4) lietas, kuras Jus nakotné negribétu redzét
Rigas centra!

Veletos Neveletos | Neitrala
redzet redz&t attiecksme
3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 24 62 14
3.2 | mazi veikalini pils€tas ielas 56 17 27
3.3 | darba un macibu vietas 54 14 32
3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 54 15 31
3.5 | Autostavvietas 12 75 13
3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nostiiriem un bérnu 86 4 10
laukumiem
3.7 | plasas kultiiras izklaides iesp&jas (kulttiras pieminekli, 75 6 19
muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri u.c.)
3.8 | plasas sporta izklaides iespg&jas (sporta zales, kompleksi, 28 41 31
laukumi)
3.9 | majokli Rigas centra 18 40 42
3.10 | spélu zales, kazino 7 71 22
3.11 | Cita atbilde 6 5 89

3.a. AtbilZu sadalijums péc respondentu dzimuma

Veletos redzet Nevélétos redzet
Vir Siev Vir Siev

3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 27 22 61 63
3.2 | mazi veikalini pilsétas ielas 54 59 18 16
3.3 | darba un macibu vietas 51 56 18 12
3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 57 52 13 16
3.5 | Autostavvietas 16 9 72 78
3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nostiiriem un b&rnu 84 88 5 4

laukumiem
3.7 | plasas kultiiras izklaides iespgjas (kulttiras 72 76 9 5

pieminekli, muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri u.c.)
3.8 | plasas sporta izklaides iespg&jas (sporta zales, 31 27 38 42

kompleksi, laukumi)
3.9 | majokli Rigas centra 17 19 40 40
3.10 | sp&lu zales, kazino 8 6 69 73
3.11 | Cita atbilde 7 6 7 4

3.b. tabula. Pozitivo atbilzu sadalfjums péc izglitibas limena
Veletos redzet
Pamata/ | Vidgja speciala/ Augstaka
vidgja profesionala

3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 30 24 12
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3.2 | mazi veikalini pils€tas ielas 56 58 61

3.3 | darba un macibu vietas 58 57 52

3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 52 56 60

3.5 | Autostavvietas 10 12 10

3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nosttiriem un b&rnu 91 87 88
laukumiem

3.7 | plasas kultiiras izklaides iespgjas (kulttiras 73 80 81
pieminekli, muzeji, galerijas, bibliot€kas, teatri u.c.)

3.8 | plasas sporta izklaides iesp&jas (sporta zales, 32 29 21
kompleksi, laukumi)

3.9 | majokli Rigas centra 16 20 20

3.10 | spglu zales, kazino 6 5 3

3.11 | Cita atbilde 5 8 5

3.c. tabula. Negativo atbilzu sadaltfjums pec izglitibas limena
Nevéletos redzet
Pamata/ Vidgja speciala / Augstaka
vidgja profesionala

3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 58 64 71

3.2 | mazi veikalini pilsetas ielas 20 15 9

3.3 | darba un macibu vietas 13 14 12

3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 17 13 11

3.5 | Autostavvietas 81 73 76

3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nostiiriem un b&rnu 2 2 2
laukumiem

3.7 | plasas kultiiras izklaides iespgjas (kulttiras 8 2 2
pieminekli, muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri u.c.)

3.8 | plasas sporta izklaides iespg&jas (sporta zales, 37 39 50
kompleksi, laukumi)

3.9 | majokli Rigas centra 41 42 37

3.10 | sp&lu zales, kazino 72 73 74

3.11 | Cita atbilde 7 6 4

3.d. Pozitivo atbilzu sadalfjums p&c vecuma grupam
VEletos redzet
12-25 g.v. | 26-49 g.v. 50-85 g.v.

3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 29 19 16

3.2 | mazi veikalini pilsétas ielas 56 56 60

3.3 | darba un macibu vietas 56 50 56

3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 60 51 43

3.5 | Autostavvietas 11 14 11

3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nosttiriem un b&rnu 88 83 88
laukumiem

3.7 | plasas kultiiras izklaides iespgjas (kulttiras 72 76 80
pieminekli, muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri u.c.)

3.8 | plasas sporta izklaides iesp&jas (sporta zales, 30 30 20
kompleksi, laukumi)

3.9 | majokli Rigas centra 17 17 23

3.10 | sp&lu zales, kazino 9 6 3

3.11 | Cita atbilde 7 4 9
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3.e. Negativo atbilzu sadalfjums péc vecuma grupam

Nevélétos redzet
12-25gv. | 26-49 g.v. 50-85 g.v.
3.1 | apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri 59 63 70
3.2 | mazi veikalini pilsétas ielas 18 15 16
3.3 | darba un macibu vietas 15 14 15
3.4 | viesnicas, kafejnicas, restorani, klubi 13 17 18
3.5 | Autostavvietas 77 71 77
3.6 | zali parki ar soliniem, klusiem nostiiriem un b&rnu 4 6 4
laukumiem
3.7 | plasas kultiiras izklaides iespgjas (kulttiras 9 5 5
pieminekli, muzeji, galerijas, bibliotekas, teatri u.c.)
3.8 | plasas sporta izklaides iespg&jas (sporta zales, 38 42 47
kompleksi, laukumi)
3.9 | majokli Rigas centra 40 41 38
3.10 | sp&lu zales, kazino 72 69 74
3.11 | Cita atbilde 7 4 2
4. Rigas centra apbiivi, laukumus, ielas un parkus vajadzetu.. (Atzimgjiet ar vienu plusa (+) zZimi sev pienemamu
iespgju!
pRTJgas) centra apbiivi, ielas, laukumus un parkus nedrikstétu.. (Ar vienu minusa (-) zZimi atzZimgjiet sev
nepienemamu
iespgju!)
Vajadzetu | Nevaja- | Neitrala
dzetu attieksme
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitekttiras, veésturiskam un ainavas 70 4 26
Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilstosi laikmeta prasibam 38 9 53
4.3. | pilniba parbuvet atbilstosi laikmeta prasibam 4 41 55
4.4. | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un brivos laukumos 7 68 25
4.5. | cits (Kas tieSi?) ..ocoveieieriiriieieeeeee e 3 2 95
4.a. tabula. Atbilzu sadalijums p&c dzimuma
Vajadzétu Nevajadzetu
Vir Siev Vir Siev
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitektiiras, ve€sturiskam 66 74 3 4
un ainavas Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilstosi laikmeta prasibam 39 37 13 6
4.3. | pilniba parbiivet atbilstosi laikmeta prasibam 6 4 42 40
4.4, | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un brivos 9 5 65 72
laukumos
4.5. | cits (kas tie8i?) .oovvevvereieieicieeieeeeeeeeeeee 4 3 2 1
4.b.
Pozitivo atbilzu sadalijums p&c izglitibas Iimena
Vajadzetu
Pamata/ Vidgja speciala/ Augstaka
vidgja profesionala
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitektiiras, vésturiskam 73 68 75
un ainavas Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilstosi laikmeta prasibam 42 40 36
4.3. | pilniba parbiivét atbilstosi laikmeta prasibam 5 4 2
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4.4. | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un 6 5 3
brivos laukumos
4.5. | cits (Kas tieSi?) ..cccceeverieeerieeeieeeree e 2 4 4
4.c. Negativo atbilzu sadalijums pé&c izglitibas I[Tmena
Nevajadzetu
Pamata/ Vidgja speciala/ Augstaka
vidgja profesionala
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitektiiras, vesturiskam 3 1 2
un ainavas Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilstosi laikmeta prastbam 10 5 8
4.3. | pilniba parbuvet atbilstosi laikmeta prasibam 45 40 40
4.4, | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un 72 68 72
brivos laukumos
4.5. | cits (Kas tieSi?) ..ovvvivrereeieieieesieeeeeeeeeeenas 3 1 1
4.d. tabula. Pozitivo atbilzu sadalijums p&c vecuma grupam
Vajadzetu
12-25 g.v. 26-49 g.v. 50-85 g.v.
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitektiiras, v€sturiskam 73 61 83
un ainavas Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilstosi laikmeta prasibam 42 37 27
4.3. | pilniba parbiivét atbilstosi laikmeta prasibam 6 5 1
4.4. | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un 8 8 2
brivos laukumos
4.5. | cits (kas tie$i?) 3 2 7
4.e. negativo atbilzu sadalijums p&c vecuma grupam
Nevajadzetu
12-25 g.v. 26-49 g.v. 50-85 g.v.
4.1. | saglabat atbilstosi to arhitektiiras, vesturiskam 4 5 1
un ainavas Tpatnibam
4.2. | dalgji parveidot atbilsto$i laikmeta prasibam 11 5 11
4.3. | pilniba parbuvet atbilstosi laikmeta prasibam 45 33 44
4.4, | buvet jaunas kapitalas celtnes parkos un 69 64 74
brivos laukumos
4.5. | cits (Kas tieSi?) ..ovevvirevrerieieieeeeee e 3 1 2
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5. IzvElieties un ar krustinu atzZimgjiet 3 parvieto$anas iespgjas Riga, bez kuram Rigas
centra dzive nakotn€ Jums biitu neiedomajama!

ParvietoSanas iesp&ju
prioritates

5.1. €rts transports starp dazadam pilsétas dalam, neskersojot centru, 53
saskanots ar 1pasu transportu krustu un skérsu pa Rigas centru

5.2. €rts transports tiesi uz un caur Rigas centru no visam pils€tas dalam 47

5.3. | brauksana tikai ar savu personisko transportu un masias 11
novietoSana autostavvieta Rigas centra

5.4. | personiska transporta kombing€Sana ar &rtu sabiedrisko transportu pa 52
Rigas centru

5.5. | brauksSana ar velosipedu, skritulslidam pa specialiem, centru blivi 55
nosedzosSiem celiniem

5.6. Pastaigas un pulcésanas plasos laukumos un gaj&ju ielas 65

5.7. CitS (KAS t1E817) weeeviieiiieiiie et 5

5. a. Tabula. AtbilZu sadalijums atbilstoSi respondenta dzimumam
Parvietosanas iesp&ju
prioritates
Viriesi Sievietes

5.1, grts transports starp dazadam pilsétas daJam, neskérsojot centru, 53 52
saskanots ar Tpasu transportu krustu un skérsu pa Rigas centru

5.2 €rts transports tiesi uz un caur Rigas centru no visam pils€tas 47 48
dalam

5.3. | brauksana tikai ar savu personisko transportu un masinas 13 10
novietoSana autostavvieta Rigas centra

5.4. | personiska transporta kombing€Sana ar &rtu sabiedrisko transportu 56 51
pa Rigas centru

5.5. | braukSana ar velosipédu, skritulslidam pa specialiem, centru 56 54
blivi nosedzosiem celiniem

5.6. Pastaigas un pulcésanas plasos laukumos un gaj&ju ielas 63 68

5.7. CitS (KAS tIES1?) 1vveririieriiiieiieieesieesteesteesreereeereereeveereeseee s 6 4

5.b. tabula. AtbilZu sadalijums péc izglitibas limena
Parvieto$anas iesp&ju prioritates
Pamata/ | Vidgja speciala/ | Augstaka
vidgja profesionala

5.1, grts transports starp dazadam pilsétas dalam, 48 53 58
neskersojot centru, saskanots ar Ipasu transportu
krustu un $kersu pa Rigas centru

5.2. €rts transports tiesi uz un caur Rigas centru no 52 49 41
visam pils€tas dalam

5.3. brauksana tikai ar savu personisko transportu un 13 11 10
masinas novieto$ana autostavvietd Rigas centra

5.4. | personiska transporta kombinéSana ar €rtu 48 56 56
sabiedrisko transportu pa Rigas centru

5.5. | brauk$ana ar velosipedu, skritulslidam pa 58 51 53
specialiem, centru blivi nosedzoSiem celiniem

5.6. Pastaigas un pulcésanas plasos laukumos un 62 66 67
gajeju ielas

5.7. | cits (kas tie$i?) 4 7 5
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5.c. AtbilZu sadalijums péc vecuma grupam

ParvietoSanas iesp&ju

prioritates
12-25 | 26-49 50-85
g.v. g.v. g.v.

5.1, Erts transports starp dazadam pilsétas daJam, neskérsojot centru, 48 56 63
saskanots ar Tpasu transportu krustu un $kérsu pa Rigas centru

5.2. | @rts transports tie$i uz un caur Rigas centru no visam pilsétas 51 45 41
dalam

5.3. | braukSana tikai ar savu personisko transportu un masinas 12 11 5
novieto$ana autostavvieta Rigas centra

5.4. | personiska transporta kombin€Sana ar ertu sabiedrisko transportu 49 60 50
pa Rigas centru

5.5. brauks$ana ar velosip&du, skritulslidam pa specialiem, centru 63 48 42
blivi nosedzoSiem celiniem

5.6. | Pastaigas un pulc€Sanas plasos laukumos un gaj&ju ielas 64 64 72

5.7. CitS (KaS tIES17) veeeriieiiiieiie ettt e 5 5 7
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6. Ja Jiis butu Rigas mérs, galvenas tris lietas, ko Jus izdaritu, bitu...

% pret
kopgjo
atbilzu
skaitu*
100 | MAINITU APBUVES POLITIKU 17
Apbiives, éku saglabasana 4
110 Taja skaita: Rupetos par apbiives, eku saglabasanu 0.4
112 | Restaurétu ekas, atjaunotu piemineklus 2
113 Riipetos par jau uzceltajam ékam, atjaunotu piemineklus 1
114 Rupétos par koka éku saglabasanu 0.2
Aizliegtu biivésanu 6
I11 | Taja skaita: Aizliegtu centra apbiivi, celtniecibu Vecriga un 3
centra, saglabatu Rigu
140 Beigtu nepardomatu apbiivi 1
170 Neizpardotu €kas/tpaSumus arzemniekiem 0.4
180 Neceltu piemineklus, veikalus, neaizbiivétu laukumus 0.4
Bivétu 3
120 Rapétos par “gulamrajonu” attistibu, veicinatu dzivoklu celtniecibu, 2
lai atslogotu centru,
160 Celtu jaunas ékas 04
165 Uzceltu Biblioteku 1
166 Uzceltu koncertzali 0.1
Nojauktu neiederigas €kas, sakartotu rajonus, atjaunotu 4
piemineklus
181 Nojaukt Okupacijas muzeju 0.1
130 Rapetos par sakartotu Rigas ainavu 0.1
263 Parvietotu Rigas Domi arpus centra 0
163 Nodrosinatu iesp€ju attistities jaunam (nekomercialam) idejam 0.1
164 Sakartotu Rigas mikrorajonus 2
300 Riipétos par piemineklu saglabasanu (uzstadiSanu) 1
150 | Likvidetu graustus 1
200 | IZMAINAS POLITIKA, POLITISKAS AKTIVITATES, 7
POLITIKAS CAURSPIDIGUMS
220 Cinttos pret korupciju visos Iimenos 1
230 Nemelotu un nesolitu to, ko nevar izpildit 0.2
250 | Tiktos ar iedzivotajiem, riip&tos par iedzivotaju viedokla uzklausisanu 0.3
260 Veiktu Rigas Domes reorganizaciju, sakartotu valsts iestazu darbu 1
262 Pret portfelu daliSanu 0.4
270 Nodrosinatu likumu izpildes parraudziba (valsts valodas likuma 1
ieverosana, nodoklu ieckas€Sanas parraudziba)
273 Lielaku atbildibu no namu ipasniekiem 0.1
280 Nodrosinatu Centra apbiives generalplana izstrade 1.1
282 Nodrosinatu specialistu viedokla uzklausisanu 0.3
290 Cinitos pret necaurredzamu privatizaciju 0.1
291 BudZeta lidzeklu sadale, bezatbildiga vertésana 0.4
535 Riip&tos par moralo seju 0.1
240 Veiktu pils€tas policijas reorganizaciju 0.3
400 | KULTURA, RUPES PAR KULTURAS DZIVI RIGA 6
281 | Kultiiras attistibas programmu izstradatu 1
410 | Pieskirtu lielaku finans&jumu un riipétos par kultiiras iestadém 0.3
441 Taja skaita : Atbalstitu makslu 0.1
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420 | Uzlabotu izklaides vietas 2
421 Taja skaita :Cirks, Disneyland uzceltu 0.2
422 Rapétos par, izveidotu vairak bérnu izklaides vietas, centrus, 1
bezmaksas pulcinus
423 Izveidotu vairdk izklaides vietu (klubu utt.) 0.2
424 Censtos paplasindt kultiras un izklaides iespéjas 0.1
425 | Uzceltu studentu pilsetinu, izveidotu jaunieSu atpiitas parku, pulcinus 1
430 | Organizetu vairak svétkus, festivalus 1
431 Organizetu vairak pasakumus visai tautai 0.3
432 Koncertus Rigas centra, Doma laukums 0.1
433 Nodrosinatu Rigas jubilejas ikgad€jas svinibas/ svetkus 0.3
440 | Rapetos par kultiras mantojumu 0.3
450 | Celtu sporta halles 1
452 Taja skaita :Nodrosinatu sporta iespéjas par brivu 1
460 | Slegtu naktsklubus, skalas, Rigai netipiskas izklaides vietas, 1
samazinatu izklaides vietu skaitu (Kazino, Mc, Donaldu)
533 | Cinitos pret visparéja kultiiras limena pazeminasanos 0.3
500 | SOCIALI - EKONOMISKAS PROBLEMAS RIDZINIEKIEM 27
Sabiedribas integracija, nacionalas problemas 0.4
210 | Taja skaita: Risinatu pilsonibas jautajumus 0.1
530 Censtos uzlabot cilveku attiectbas (pret nedraudzigumu) 0
531 Censtos mainit attieksmi pret krieviem 0.1
532 Censtos mainit attieksmi pret latviesiem (kurus apdraud krievi, 0.2
cittautiesi)
534 Par divvalodibu 0
Pilsetas komunikacijas, komunalie pakalpojumi 1
247 Taja skaita: Rupeétos par sadzives apstaklu uzlabosanu, 1
Sakartotu komunikaciju sistému 0.1
NodroSinatiba 7
512 | Nodrosinatu sabiedrisko dzivi pensionariem 0
543 | Censtos samazindt socialo slanu diferencésanos (bagatiba/nabadziba, 1
lai nebiitu bomzu)
548 | Palielinatu algas 1
549 Letakus dzivoklus 1
560 Sociald politikas uzlabosana 1
561 | Stipendiju paaugstinasana studentiem 0.2
562 Atlaides studentiem, bérniem, vecakiem cilvékiem 0.4
563 Riipétos par maznodrosinatajiem 1
564 Pensiju, béernu pabalstu paaugstinasana /
566 Patversmes bezpajumtniekiem 1
511 | IpaSu uzmanibu pievérstu jaunieSu problému risinasanai 1
Globalizacijas sekas 04
513 Latviskuma uzturéSana 0.4
514 Cinitos pret amerikanizdciju, angliskoSanu 0
Nodarbinatu bezdarbniekus 0.1
Izglitibas veicinas$ana, izglitibas sistéemas uzlaboSana 3
Taja skaita: izglitibas sistémas sakarto$ana 2
Bezmaksas izglitibas iesp&ju nodroSinajums 1
Vienadas iesp€jas, (internets bez maksas) 0.1
Drosiba 7
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550 Taja skaita: Uzlabotu sabiedriskas kartibas un drosibas sistemu 1
551 Censtos samazinat noziedzibu 1
552 Samazinat narkomanijas, alkoholisma izplatibu 2
553 Pret prostitiiciju 0.1
554 Apgaismotas ielas gan centra, gan citos rajonos 1
555 Likvid&tu nakts tirdzniecibu ar alkoholu 0.4
556 Vairak policistu ielas 1
557 Legalizet prostitiiciju, narkotikas 0.2
565 Likvidétu ubagus, bomzus uz ielam 1
570 Stingraku sodu sistému sabiedriskas kartibas traucétajiem 0.4
Riipes par cilvekiem 2
581 Taja skaita : Iidzek]u pieskirSana medicinas sist€mas uzlabosanai 1
582 Labdariba 0.1
650 lerikotu sabiedriskas tualetes 1
Ekonomika (KOPA: TAJA SKAITA) 5
540 | Ekonomiskas augSupejas nodrosinasana 3
541 Taja skaita: Industrializacija, ripnicas, jaunu uzp€mumu attistiSana 0.4
542 Palielinatu darbavietu skaitu, cinities pret bezdarbu 2
545 | Atbalstitu viet§jos mazos uznémumus, par nodoklu politikas izmainam 1
Tirisma attistiba 2
Taja skaita: Kempingu, viesnicu celtnieciba Rigas prieksSpilsétas 0.1
546 Veicinat tlirisma attistibu (tlirisma marsruti pa Rigu) 1
547 Satiksmes uzlabosSana arT ar citam valstim, (piem&ram- pramju 0.4
satiksmes nodrosinasana)
516 | Ripetos par Rigas t€lu Latvija un arpus tas robezam, Riga - Latvijas 0.2
vizitkarte
660 Sakartot zimes, ielu nosaukumus 0.4
PARKU, PUBLISKAS TELPAS SAKARTOSANA UN 10
AIZSARDZIBA
610 Taja skaita : Rupes par parkiem, darzu saglabasanu, neceltu 3
autostavvietas parku, zalas zonas vieta
611 Parku, skvéru, labiekarto$ana un teritorijas paplasinaSana 4
612 Publiskas telpas modernizacija, estetiskais noform&jums - ziedi, ielu 1
noform&jums
613 Vairak atpiitas vietu (taja skaita solini parkos) 1
614 Padarit personisko telpu pieejamu invalidiem, matém ar maziem 0.3
b&rniem (ratinos)
624 Mazak reklamas 0
Attieksme pret veikaliem 0.5
620 Tirdzniecibas centri 0.1
621 Lielveikalus- neceltu 0.3
623 Sakartotu tirgu 0.1
700 | RUPES PAR VIDI, TAS SAKOPTIBU 6
710 Taja skaita: Ripétos par tiribu un kartibu Riga, Rigas ielas 2
711 Miskastes, atkritumu izveSana 1
712 Lai nebiitu klainojos$u sunu, kaku; lai novac sunu méslus 0.3
713 Atkritumu parstrade 0
750 Sakoptu pilsétu, sakartotu 2
720 | Ekologisko problému risinasana 1.0
721 Taja skaita: Ripétos par ekologiskas situacijas uzlabosanu 0.4
722 Udens kvalitates uzlabo$ana 0.2
730 Censtos mainit cilveku attieksmi pret vidi 0.1
740 Dabas resursu nodokli palielinatu 0.1
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741 Kontrolétu partikas kvalitati 0.1
800 | TRANSPORTS, CELI 27
Celi, to segums 6
810 Taja skaita: Uzlabot celus, remontétu, celtu jaunus celus 3
811 Uzceltu vél tiltus (par Daugavu) 2
812 Tuneli zem Daugavas 0.4
Gajéji un velobraucgji 3
630 Taja skaita: (Gaj&ju ielas Vecriga 1
631 Sakartotu gajeju parejas, nodrosinat gajéju drosiba 0.3
640 Centru- cilvékiem: mazak ofisu, banku Rigas centra 0.1
823 Iekartotu velocelinus 1
Sabiedriskais transports 6
830 Taja skaita: Transporta veidi- sabiedriska transporta modernizacija, 4
sabiedriska transporta sist€émas uzlaboSana (transports naktis, vélas
vakara stundas, atjaunots transports, jauni transporta veidi, dzelzcela
peronu uzlabo$ana utt.)
832 Metro celtnieciba 0.4
833 Maksas samazinaSana par sabiedrisko transportu (pensionariem, 2
skoléniem par velti)
Privatais transports 9
821 Taja skaita: Likvid&tu autostavvietas Rigas centra, neceltu 2
autostavvietas centra
822 Censtos mazinat centra parblivétibu ar ma§inam 2
824 Slegtu, vai maksimali ierobezotu satiksmi Vecriga 4
825 | Celtu vairak autostavvietas celtu (gar celu malam, vairak arpus centra) 1
Satiksmes, transporta organizacija 4
840 | Taja skaita: Satiksmes blivums un organizacija, sastrégumu novérSana 3
834 Modernas ostas biive 0.2
900 | CITAS ATBILDES 1.5
Nekad nebiisu meérs 0.3
910 Riip&tos par sevi 0.7
920 Turpinatu iesakto, jo tas ir labs, Ventspils pieméram sekotu, stradatu 0.4
923 Atkaptos 0.1
7. Respondentu dzivesvieta
%
Rigas centrs 18
Riga arpus centra 64
Cita Latvijas pilseta 17
Arpus Latvijas 1
8. Respondentu sadalijjums pa vecuma grupam
%
12-17 10
18-19 19
20-25 24
26 - 30 9
31-39 12
40-49 11
50-59 6
60 — 69 7
70 — 85 2

9. Respondentu sadalijjums péc dzimuma
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%

Virietis 43

Sieviete 57

10.

Respondentu sadalijums péc nodarboSanas (profesija/amats)

Vaditaji 2

Vecaki specialisti 12

Specialisti 11

Kalpotaji

Pakalpojumu un tirdzniecibas darbinieki

Kvalificéti lauksaimniecibas stradnieki

Kvalificéti stradnieki

Iekartu un masinu operatori

Stradnieki

Pensionari, invalidi

Majsaimnieces

Bezdarbnieki

3
6
1
6
2
2
Skoléni, Studenti 40
7
2
3
3

Nav atbildes

11.

Respondentu sadalijums péc izglitibas limena

%

pamata vai nepabeigta videja 11

vidgja 32

vidgja speciala/profesionala 23

augstaka 34

Anketas valoda

%

LatvieSu 72

Krievu 28

A

taujas vietas

1 Latvijas Universitate 12

2 Rimi “Centrs” 30

—
(o.¢]

3 Laimas pulkstenis

4 Pietura pie Pareizticigo katedrales

5 Pietura pie Imantas tirgus

6 Stacijas laukums

7 Alberta laukums

8 Purvciema tirgus

9 Strélnieku laukums

10 Pietura pie Juglas tirgus

11 Internets

— Rl |||

12 Pasta aptauja
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3. pielikums. APTAUJAS ANKETA “ATSTASIM RIGU SAVIEM BERNIEM!”

Rigas centrs ir ieklauts UNESCO Kultiiras mantojuma saraksta. Patlaban Rigas domé tiek veidots centra
saglabasanas un attistibas plans. Riga pieder visai Latvijas sabiedribai, ne tikai politikiem un specialistiem.
Sabiedriskas politikas institiits sadarbiba ar Latvijas Universitates Socialo zinatpu fakultati un Sorosa
Fondu-Latvija aicina visus, kuriem Riga rip, piedalities Rigas nakotnes ainas veidosana. Jiisu idejas tiks
apkopotas un ar aptaujas rezultatiem tiks iepazistinata sabiedriba un Rigas dome.

1. Iedomajieties Rigas centru péc 20 gadiem! Kuras biis tas 3 lietas, ar kuram Riga vareés lepoties?

3. Atziméjiet, lidzu, ar plusa (+) zZimi lidz ¢etram (4) lietam, kuram, péc Jisu domam, bis
visvarigaka nozime Rigas centra nakotné. Ar minusa (-) Zimi atzZiméjiet Iidz ¢etram (4) lietam,
kuram Rigas centra nakotné nevajadzetu atrasties!

3.1. jaunbuivéti apjomigi lielveikali, tirdzniecibas un izklaides centri
3.2. mazi majigi veikalipi pils€tas ielas
3.3. darba un macibu vietas pilsétas centra esoSajas &kas
34 jaunas viesnicas eso$ajas ekas
3.5. jaunas autostavvietas
jaunas izklaides iesp&jas eso$ajos parkos un skvéros
3.6. atjaunotas vecas €kas un kultiiras pieminekli
3.7. zali parki ar soliniem, klusiem nostiiriem un bérnu laukumiem
3.8. plasas kultiiras izklaides iesp&jas (muzeji, galerijas, bibliotkas, teatri)
3.9. plasas sporta izklaides iesp&jas (sporta zales, kompleksi)
3.10. | majokli Rigas centra eso$ajas ekas
3.11. | kafejnicas, restorani, klubi eso$ajas ekas
3.12. | spélu zales, kazino
313, | CItS (KAS tIESI?) tievieiieeiieiieiiciieie et et esieeteeteeaeeaeesaeenseenreenaeeseenraenneas

4. Izvelieties 3 parvietoSanas iesp&jas Rigas centra, bez kuram Rigas dzive nebiitu iedomajama un
sakartojiet tas péc nozimibas (I — Joti nozimigi, 3 — vismazak nozimigi)

centru

4.1. | erts transports Iidz centra robezai ar parsésanos uz pieskanotu ertu transportu krustam skérsam pa Rigas

4.2. | erts transports tiesi uz Rigas centru

4.3. | brauksana tikai ar savu personisko transportu un masinas novietosana autostavvieta Rigas centra

4.4. | personiska transporta kombingSana ar ertu sabiedrisko transportu pa Rigas centru sastréguma stundas

4.5. | jaunu apvedcelu un tiltu biive

4.6. | brauksana ar velosipedu pa specialiem, centru blivi nosedzosiem celiniem

4.7. | pastaigas un pulcgSanas plasos laukumos un gaj&ju ielas

4.8. | CitS (KAS tHES17) 1.vrerierieiieeiiesiieieeieetesitesteenteestesreseeesseanseanseansesseenseenseansens

5. Ja Jius butu Rigas meérs, galvenas tris lietas, ko Jiis izdarttu, batu...

6. Jusu dzives vieta atrodas ...
[J Rigas centra [] Riga arpus centra  [] cita Latvijas pilséta/pagasta [ arpus Latvijas

7. Jiisu vecums ..................... (pilni gadi)
8. Jusu dzimums: [J virietis [J sieviete

O, JUSU NOAATDOSANAS: ....oooiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e e e e e e seeaaaeeeeeessssnaaaaeeeeeseesnnnees
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4. pielikums. DISKUSIJU PLANS (1:30 miniites)
L. IESILDISANAS. Iepazi$anas. 6 min.

2 Diskusiju vaditajs: Iepazistina ar sevi un diskusijas merki.

Paldies, ka esat izbrivéjusi laiku un atnakusi. Es esmu...

St diskusija ir daja no plasaka SPI projekta “Atstasim Rigu Saviem bérniem!”, kura
galvenais merkis ir iesaistit sabiedribu Rigas centra attistibas planosana. Projekts
top neatkarigi no Rigas domes, bet ar tas zinu. To finansé Sorosa fonds —Latvija un
atbalsta LU, atseviski sabiedriskas informdcijas lidzek[i un uznémumi (ja jauta
sikak: NRA, Diena, Panorama Latvii, A/S Mediaparks).

Projekta rezultati tiks izmantoti “Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas
plana’ veidoSand, kuru tuvaka laikda uzsaks izstradat Rigas dome. Projekta rezultati
tiks staditi prieksa sabiedribai decembra sakumd, kad tiks apkopoti diskusiju un
aptauju rezultati (ja jauta sikak: aptaujas piedalijusies ap 1100 cilveku. Diskusija
var piedalities neatkarigi no anketas aizpildisanas). Es izsniegsu registracijas lapu,
ailité blakus uzvardam atziméjiet, vai gribat ari vélak sanemt sikdaku informaciju
par Sis diskusijas rezultatu un visu projektu. (iedod lapu)

St diskusija aiznems pusotru stundu un tas mérkis biis Jiisu Rigas attistibas vizijas
vai redzejuma radisana. Tas ir tapat, ka kad Jiis vélaties celt maju, ta vispirms ir
Jjaizsapno un jaizdoma, pirms Jis sauksiet arhitektu, kurs Jisu vélmes materializés
uz papira un tad péc Jisu piekrisanas ari dzive. SPI cer, ka Jiis sekosiet lidzi savu
velmju realizdcijai plana un velak art dzive.

Un visu beidzot par pasu procesu. Lai saglabatu visas Jisu idejas, es briZiem ieslégsu
diktafonu. Jiisu idejas paliks individuali anonimas. Es lidzu Jiis nerunat visiem
uzreiz vai izpliist garas apcerés par citu Jums tuvu temu, lai neaizkavetu diskusijas
gaitu. Es lietoSu So zvaninu, lai sauktu Jiis pie kartibas un liidzu manu iejaukSanos
paciest.

Diskusijai biis 3 galvends dalas: kdada biis miisu ideala iga, kadi ir draudi Sai vizijai
un kopéjas vizijas veidosana.

2 lesildiSanas uzdevums:
Pirms sakt talaku iepazisanos, es gribu ligt Jiis izdomdt tris lietas, vietas vai
norises, kuras, Jusuprat, ir visvéertigakas Riga. Te ir lapinas, kur idejas pierakstit.
(Vai visiem ir rakstamie? Izdala lapinas.)

(dod aptuveni 1 min. rakstiSanai)

2 Vai esat apdomajusi? Tad liidzu stadities prieksa, nosaucot savu vardu,

(nodarbosanos) un uz lapinas uzrakstito.

IL 1. uzdevums. IDEALA VIZIJA 34 miniites
2 min. Diskusiju vaditajs izskaidro uzdevumu un izdala A lapu: Si uzdevuma
meérkis biis idealas Rigas nakotnes vizijas radisana.

ledomajaties, ir 2021. gads. Riga pa So laiku viss gajis uz labu. Ir skaista, jauka un
saulaina diena. Jums iedota negaidita brivdiena un Jiis ar gimeni vai
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draugiem dodaties uz Rigas centru. Lai Jums palidzétu, es nolasisu paris
rosinosu jautajumu, kas jums varétu palidzét gara acim doties brauciend vai
gajiena. Tie ir ari mineéti ari darba uzdevumd. Bet Jiis drosi varat doties
izbraukumda patstavigi.

Kadi ir cilveki apkart? Ko centra cilvéeki dara?
Kadas ékas Jus redzat apkart?

Kurp Jiis dodaties? Kas Riga ir mainijies?
Kadi transporta lidzekli redzami Rigas ielas?
Kdada ir satiksme?

Jums tiek dotas 3 miniites, lai gara celojumu apceréetu un isas idejas un atslégas
vardus, piem. daudz saldéjuma tirgotaju, pierakstitu uz lapinam. Uz katras pa idejai,
jo tas nodereés art vélak.

Lai galva labak darbotos, uzciendasu jis ar saldumiem ” (konfektem atSkirigas krasas
papira. Ja nenem, liidziet aiznest maja. Ja tad nenem, tad pielieciet pie tas grupas,
kurai paliek pari konfekte)

3 Katrs dalibnieks strada individuali.

2 Diskusiju vaditajs. Lidzu darbu beidziet un aplitkojiet sava konfeksu papirisa
krasu un atrodiet citus tas pasas krasas biedrus.
Dalibniekus sadala grupas pa 3 atbilstosi konfeksu papirisu krasai.

2 Kad visi sas€dusies diskusiju vaditajs dod nakoSo uzdevumu, izdalot
uzdevumu lapas B:

ledomajieties, Jisu grupas tiek aicinatas Domei stadit prieksd savu nakotnes
viziju. Jums tiek dotas 15 miniites, lai sava grupa sagatavotu tadu kopéju
Rigas attistibas viziju, kadu Jis biitu lepni atstat saviem bérniem. Turklat
vizija jasagatavo radosi, ta, lai ta gan iepazistinatu ar idejam, gan
iedvesmotu. Prieksdastadisanas forma ir briva, jiis varat zimet zimeéjumus,
shémas, rakstit, stastit, atveidot dzivas bildeés. Laiks ir ierobezots — 2 miniites.
To veidojot, padomdjiet gan par pilsétas izskatu un parvietosands iespéjam,
gan ari par pilsétas ekonomisko veselibu un socialo vidi!

Sdciet ar savu ideju nolasisanu grupd un tad kerieties pie vizijas, kurd
sakausetas jiisu kopigas idejas!

15 Grupu darbs

1 Diskusiju vaditajs dod vardu grupam, atvélot katrai 2 miniites. Ja ievelkas,
zvanit!

9 Grupu prezentacija

I 2. uzdevums. DRAUDI VIZIJAI = 20 miniites
1 min. Grupas paliek sadalitas. Diskusiju vaditajs izklasta uzdevumu un izdala
uzdevumu C:
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St uzdevuma mérkis ir atrast draudus miisu skaistajai Rigas attistibai.

Atkal ir Riga 2021. gada, bet viss ir kjuvis daudz, daudz sliktak, ka bija pirms
20 gadiem. Kas apdraud Jiisu idealo Rigu? Atkal padomdjat gan par pilsétas
izskatu un parvietosands iespéjam, gan ari par pilsétas ekonomisko attistibu
un socialo vidi!

Liidzu uzrakstiet uz lapinam Jisuprat biitiskakos 6 draudus, uz katras lapinas
1. Jums tiek dotas 3 miniites.

3 Katrs dalibnieks uz lapinas uzraksta vina(s)prat butiskakos draudus.

2 Ludzu, salidziniet Sos draudus grupa, ja tie saskan, salipiniet lapinas vienu zem
otras! Jums ir 2 miniites!

10

Lidzu, katra grupa pa vienam sauc vienu savu draudu, ja jiusu drauds ir jau
nosaukts, kerieties pie nakama! Uz lielam lapam diskusiju vaditajs draudus
pieraksta, méginot dalit jomas: ekonomika, politika, sociala sfera, ainava un
ekas, majoklis, transports.

Kad pabeigts: Vai vél kas nav iendacis prata?

BalsoSana: Te ir katram 3 punktini. Lidzu, balsojiet par, jisuprat
bittiskakajiem draudiem, pieliméjot punktu tam blakus. Var visus 3 atdot par
vienu ipasi briesmigu draudu.

VL. 3. uzdevums. KOPEJA VIZIJA — "Prata kartes (mind map)" metode 26

20

miniites

Diskusijas vaditajs izskaidro uzdevumu: Tagad keramies klat pedéjam
uzdevumam: izveidot visas miisu lields grupas kopigo viziju. Jiis nosauksiet
vienu elementu no jiusu mazakas darba grupas vizijas, un pateiksiet ar ko tas
visvairak saistits- transportu, vesturiska centra apbiivi; pilséetas ekonomisko
pamatu, socialo vidi. Tad més skatisimies, ka katrs elements ir saistits ar
citiem jau uzrakstitiem elementiem. Pieméram, ja miisu kopéja vizija paradas
labs sabiedriskais transports centra un stavvietas ap centru, tad tie elementi
jasavelk kopa. Ja divi elementi ir pretrund viens ar otru, pierakstisim abus,
bet iezimésim ar liniju cita krasa. Ja biis stridi par kadu elementu, to més
karte apzimésim ar jautajuma zimi.

Nedaudz apdomdjiet un sakam!

Kopg€jas vizijas veidoSana.

Dalibnieki nosauc savas idejas- vaditajs prasa, kura vieta to rakstit un vai tas ir
saistits ar kadu jau pierakstitu elementu. Ja paradas pretruna starp diviem
elementiem, diskusiju vaditajs var apvaicaties, vai kadam ir kada alternativa/
risinajums $aja jautajuma. Vaditajs pievers uzmanibu draudiem un prasa, vai
tie ir atrisinati.
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2 BalsoSana par prioritatem: te ir vel 3 rimbulisi. Aplitkojiet miisu karti un
pieliekiet punktinus pie, jusuprat svarigakajiem kartes elementiem. Drikst likt
visus vienviet.

Diskusijas vaditajs saskaita apliSus un nosauc grupas prioritates.

1V. Noslégums. 4 miniites

4 Diskusiju vaditajs pateicas par darbu un aicina visus sastaties apli un izteikt
katram vienu novél&jumu citiem saistiba ar Rigu. Piem&ram, "Es novélu, lai
jisu mazmazb@rni Daugava preti prezidenta pilij varétu makskeret lasus!"
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5. pielikums. VIZIJAS SHEMA

Shéma veidota pec prata kartes metodes. Taja elementi iezZiméti grupgjot tos vairaku
jomu blokos — sociala vide, transports, apbtive, ekonomika, vide.

Linijas un bultinas starp vizijas elementiem iezimé dalibnieku uzraditas saiknes starp
Siem elementiem.

Cipari, kas ierakstiti elementu laucinos norada uz So elementu atbalstoSo dalibnieku
skaitu. Ar procentu ieziméts aptaujas dalibnieku atbalsts konkrétajam elementam. Ar
dalskaitli noradits diskusija veidotas vizijas rezultats. Pirmais cipars apzimé diskusiju
grupu skaitu, kuras elements ieziméts gala vizija. Otrs cipars atspogulo balsoSana
giitas prioritates.
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70%

5%

izglittba 14/38 (no budzeta 2/4 saglabat mantojums restauretas,
religijas izglitiba 5% (koka, jiigendstila biives, atjaunotas
starptautiskas programmas - augsts kultiras limenis, panorama 5/1
/ intereSu klubi bérniem 2/1) tradicijas visiem pieejamas 17/7
narkomanija, alkoholisms 11/14
2/1 cilveka méroga
izklaides arhitektiira 2/1
iespéjas, sports | -& 54%
5/0 decentralizdcija,
apmierindti daudzfunkcionalisms 5%
smaidigi 10/10 centrs starptautiski moderna arhitektiira aiz
6/7 izglitiba dzimta valoda 1/9 atpazistams centra robezam
biligvala izglitiba 1/1 3/1
\ A 71%
86% Daugava 1% nav spéju zalu,
atbildiga, daudzfunkcionald zala zona pieejama, Jaund kazino
aktiva sabiedribas integracija 4/2 (bérnu laukumi, sporta gajeju pie tas nacionala 3/1
sabiedriba (minoritates, invalidi) celiyi) zaja zona biblioteka
30% 8/9 8/3 3/1 2/5 .
drosa sociala vide \ 2]{”
(nav bezdarba) centrs dzivs ej_‘ektlva
9/14 sabiedriba nav majokli parvalde
V / noslanojusies, nav 6/4 3/0
segregeta
likvidéta nabadziba, 7/8 [
uzlfzb{)ta klaidoni, ubagi 68% 17%
pieeja 8/12 _ . lanos
veselibas apripei firs, zafs, : : ptanosana un
apzaJumots Likumi un planveida
8/11 14/10 kontrole attistiba
demografiskas 3 62
sz'tudczjasé(z;;labos“ana Latvijas uzpémumi un \
ekologija produkti (éécleogtskt tiri) J— nodokju po litika un
pazemes 6% atsauk- atlaides
izmantoSana ekologiski tirus, Sana 3/5
3/2 modernus 14
dotéts 10/10 /
A 1/8 7%
idens Y lidzsvarots sakartota
transporta tiurisms/bankas politika,
izmantoSana 2% 1/4 nav
satiksmes 9/4 razosana visa tiurisms korupcijas
sakartosana - sabiedriska transporta Vecrigu Latvija 7/5 3/1
5/2 prioritate \ atbrivot no 172 62%
4/5 privata pret
transporta 75% lielveikaliem
6/0 stavvietas \
V Atrs transports: centru atbrivot I dzelzcela tuvuma
tramvayjs, no privata 3/0 atbalstit 56%
Jauni tilti, dzelzcels transporta razoSana mazos un mazie veikali
tunefi 7/1 6/1 arpus centra vidéjos centrd
6/7 2/0 2/4
65%
55% centru
apvedceli velo celini gajéejiem
2/0 6/1




6. pielikums.

DRAUDI: BIEZAK MINETO DRAUDU KOPSAVILKUMS

Drauds Piemin&ts/Prioritat
e*
Sociala vide
1. | Morala degradacija, gariguma kritums, materialo vertibu 10/11
parsvars
2. | Politika korumpéta, bez péctecibas un atbildibas 7/15
3. | Sabiedribas noslanoSanas, segregacija (dzivesvietas, izglitibas | 7/14
u.c. socialo pakalpojumu jomas
4. | Narkomanija un alkoholisms 7/14
5. | Sabiedriba sociali nenodrosinata (nabadziba, bezdarbs, 7/12
bezpajumtnieki)
6. | Politiki neuzklausa sabiedribas un specialistu viedokli 6/11
7. | Izglitibas limena, izglitotibas Iimena kritums 2/8
8. | Parapdzivotiba 3/3
9. | Kultiiras mantojums netiek saglabats 2/5
10. | Neprofesionala, neefektiva parvalde 3/2
11. | Vaja un neaktiva sabiedriba 2/1
12. | KlainojoSie dzivnieki 1/2
Apbiive
1. | Netiek veikta un saglabata planveidigi 6/12
2. | Tiek koncentréta tikai centra, neattistot Rigu vienmerigi 3/3
3. | Netiek saglabatas kulttiras veértibas, pseidorestauracija 2/2
4. | Maksliga vide (maksligi apstadijumi) 1/5
5. | Jaunais tiek celts parkos, laukumos, nojauktu €ku vieta 1/2
6. | Centra vairs nav dzivoklu, tas atmirst 1/1
Transports
1. Personiga transporta pieaugums 8/11
2. Sastrégumi/ bieza satiksme 5/7
3. | Sabiedriskais transports nav prioritate 5/5
4. | Ielu segumi nav uzlaboti 2/2
5. | Transports brauka Vecriga 2/0
6. | Daudz stavvietu 1/3
7. | Nav jauns Daugavas skérsojums 1/3
8. | Maksas ieeja Vecriga ar1 gajéjiem 1/1
9. | Transports vispar 1/1
Vide, zala zona, ekologija
1. | Ekologiskie draudi vispar (piesarnojums) 13/4
2. | Gaisa piesarnojums 10/7
3. | Udens piesarnojums 5/5
4. | Buvnieciba parkos 5/4
5. | Atkritumu problémas 4/3
6. | HES avarijas 2/5
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7. | Globala sasilSana, pludi 2/1

8. | Zalas zonas samazinasanas 2/1

9. | Koku izcirSana parkos 2/0

10. | Nesakopta, netira vide 2/0

11. | Mezu izcirSana Latvija 1/2
Ekonomika

1. | Nesakartots dzivoklu tirgus (iedzivotaju maksatnesp&ja un 4/6
1pasnieku nespé&ja paSumus uzturét)

2. | Lielveikalu biivnieciba 1/3

3. | Zemes izdaliSana zem investoru spiediena 1/2

4. | Darbaspéka (ipasi vadibas) triikkums 1/2

* Sai ailé mingtais pirmais cipars attiecas uz to pieminésanas biezumu grupu
diskusijas. Ta, pieméram, nedrosa sociala vide (9/14), nozimé, ka diskusijas ta
iezim&ta 9 grupas ar 14 pieskirtiem prioritariem punktiem.
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7. pielikums DISKUSIJU ATSIFREJUMA TABULAS

(1313

I. Apbive
Apbuves funkcijas:

. izglitibas, p&tijumu centri

. lielveikali

O 01N DN KW —

. decentralizacija
Apbuves kvalitate
10. restaurgts, tirs, sakopts

zimes tabulas nozimé pret&ju problémas formul&jumu

. centra administrativas un darfjuma &kas
. dzivs centrs (centra dzivokli, lai vakaros centrs neizmirst)
. vésturiska apbiive, mantojums

. makslas galerijas, muzeji, koncertzales
. sabiedriskas dzives, kultiiras, izklaides uzturétajs

. laukumu, ielu, skvéru saglabasana

11. vertibu saglabasana (kartiga, ne pseidorestauracija)
12. originala, atSkiriga (ari moderna)
13. saskaniga arhitektiira (veco necelt uz drupam, saskanot, ieklaut, cilvéka méroga)

14. modernais aiz centra robezam

15. graustu likvidésana
Apbiives politika

16. planveida, jabut ilgtermina planam
17. sam@rota ar transporta vajadzibam

18. sakartota infrastruktiira
Cits
19. Nacionala biblioteka

20. Daugavas kreisais krasts attstits

21. rietumnieciska pilséta

22. jasaglaba centrs, Vecriga ka apbtives komplekss

23. jasaglaba okupacijas muzeja €ka

Diskusiju grupas Vértibas, vizija Draudi

1. Transporta specialisti 2,3,6,9,10 16-

2. Pensionari 1,2,3,5,8,9,10,12,13, 16, 17

3. Rigas muzeju un biblioteku 7-,9, 10 9-

darbinieki

4. Studenti 1,2,10,12,13,19 12-

5. Latvijas jaunatnes padome 9,10,14,17,18,19 9-, 13-

6. Vides NVO 2,6,7- 9-,12-, 15-, 16-
7. Zurnalisti 10, 15,22

8. Turisma darbinieki 3,8,10,13-,13 2-,16-

9. TTP 3,9,10,12, 16, 18,20

10. VARAM 9,10,12, 15,16, 22 2-,7-,11-,12-, 16-
11. Rigas dome pozicija 2,3,4,10,12,13 16-

12. Rigas dome opozicija 1- ,2, 4,6,10,12,17 9-

13. Arhitekti 2,13,16

14. Latvijas rakstnieku sav/ 1,4,5,9,10,19 16-
komponistu savieniba

15. Skoleni

16. Skolotaji 9

17. Nacionalas min. biedribas 8,10, 13,19 7- (parku vieta), 10-, 22-, 23+
18. Uznémgji, tirgotaji 9,10, 13, 14, 16,19 5-

19. Sievietes 5,10, 13 10-, 12-

20. Namipasnieki

Intervijas

21. Arodbiedribas 8, 10, 13-, 16, 20 12-, 16-

22. Cilvektiesibu specialisti 6,8-,9,10,13,16 13, 16-
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23. Vecaku padome (intervija)

10, 14, 23-

24. Patéretaju intereSu aizstavibas
klubs

2,6,10,16

66




2. Transports

apvedcels

ielu segumu uzlabosana

00N YR L

metro/ apak$zemes tramvajs
. visadi servisi pieejami visadas pils€tas dalas (nav vienmér jabrauc uz centru)

sabiedriska transporta prioritate (ekologiski tirs, moderns, atrs)
vairak gaj€ju ielas + velocelini/ ritenbraucgji
pazemes izmantoSana — tuneli, autostavvietas

jauns Daugavas Skersojums (tilts/tunelis)
privata transporta lidzeklu pieaugums

10. kugisi, cits transports uz Daugavas

11. Vecriga vai centrs pilnigi bez transporta
12. stavvietas ap centu, kombingtas ar sab. transportu (“park and ride™)
13. maksas iebrauksana un stavvietas Vecriga
14. ekologiski tiras masinas/ degviela

15. sastrégumi
16. lets sabiedriskais transports
17. jaunas stavvietas centra

Diskusiju grupas

Vertibas, Vizija

Draudi

1. Transporta specialisti

1,2,3,4,12

1,-5,6,7

2. Pensionari

1, 3 (stavvietam), 6,

3. Rigas muzeju un biblioteku
darbinieki

— | —_

, 2, 3 (gajgjiem), 5,9, 11
,2,3,4,5,9,10,11, 12

6,9

4. Studenti 1,2,12 6,15

5. Latvijas jaunatnes padome 1,2, -6, 10, 15, -16

6. Vides NVO 1,2,9,11 -1,6

7. Zurnalisti 1,2, 11 6

8. Turisma darbinieki nav vieno$anas: 1,2, 8, 11//3, | 6, 15
5,6,7

9. TTP 1,3,5,11,12 6,15

10. VARAM 1,2,10,11,12 -1,5,6,15,17

11. Rigas dome pozicija 1,2,-6, 8,10, 11 6, -11

12. Rigas dome opozicija nav vieno$anas: 1, 8, 11, 12, -
/113,4,5,6,13

13. Arhitekti 1,2,3,5,-6, 8,11,-17 --

14. Latvijas Rakstnieku sav/ 1,2,5,10,11 -10

komponistu savieniba

15. Skoleni 1,7,8,11, 14,-15,16 -1,6

16. Skolotaji 1,8, 14, 16 --

17. Nacionalas min. biedribas 1,5,-6,11, -15 -

18. Uznémgji, tirgotaji 1,2,5, 8,10 -1

19. Sievietes 1,2,-6,11 6,13,17

20. Namipasnieki 12 --

Intervijas

21. Arodbiedribas 1,10, 8, -15 -11,-2

22. Cilvektiesibu specialisti 1,2,8,10 6, 15

23. Vecaku padome (intervija) 4,5,6,16 15

24. Patérétaju interesSu 1,2, 11 -2,6,17

aizstavibas klubs
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3. Vide, zala zona, parki

1. zalaka Riga, parku un koku saglabasana un papalasinasana
2. parku aizbivéSana
3. koku izcirSana
4. gaisa tiriba/ piesarnojums
5. T1dens tiriba/ piesarnojums
6. vispariga vides sakoptiba/piesarnojums
7. pladi, globala sasilsana
8. Daugavas (un kanala) krastmala zala, pieejama gaj&jiem
9. Mezaparks, sakopts
10. atkritumu $kiroSana, parstrade/ problémas
11. daudzfunkcionala zala zona (dazadas atptitas iesp&jas parkos, ne ka muzejs)
12. neatjaunojamo dabas resursu parterins
13. vides apzina un izglitiba, ekologiska kustiba

Vertibas, vizija Draudi
1. Transporta specialisti 1,6 -1,4,5,7,
2. Pensionari 1,8,9 4.5
3. Rigas muzeju un biblioteku 1,11,-2 4,5,10
darbinieki
4. Studenti 1,4,5,6 6,7
5. Latvijas jaunatnes padome 1 2,4,7
6. Vides NVO 1,-2,-3,5,10, 11 3,4,7,10
7. Zurnalisti 1,5,6,10 4,10
8. Tarisma darbinieki 1,11 -1,2,3,4
9. TTP 6,11,13 4,6,7,10
10. VARAM 1,5,8,10,11 2,3,4,7
11. Rigas dome pozicija 1,6, 8 2,3,4,6,12
12. Rigas dome opozicija 4,6 --
13. Arhitekti -2,6,8 5,6,10,-13
14. Latvijas rakstnieku sav/ 1,8,14,16 5,6
komponistu sav.
15. Skoléni 1,4,5,6,10,13 2,3,4,5,7,10,12
16. Skolotaji 1,5,6,8,13 6,10
17. Nacionalas min. biedribas 1 5, 6, 7, meteoriti!
18. Uznémgji, tirgotaji 1,6,5 -1,2,4,5,6
19. Sievietes 1,4,6,8, 11 2,3,6
20. Namipasnieki --- -1,4

Intervijas

21. Arodbiedribas

1,6,8,9,13

1,2,4,6,10

22. Cilvektiesibu specialisti 6 1,2,4,6
23. Vecaku padome (intervija) -- --
24. Patérétaju interesSu 1 2,6,7

aizstavibas klubs
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. Sociala sféra

. labklajibas pieaugums

. stipra vidusskira
. narkomanija, alkoholisms

O 00 1O\ LN B WK =

10. draudzigi policisti

. laimigi, smaidigi iedzivotaji

11. demografiskas situacijas uzlabosanas

12. pilséta berniem draudziga
13. parapdzivotiba

14. socialo pakalpojumu decentralizacija (arT Latvijas méroga)

15. vaja, neaktiva sabiedriba

16. morala degradacija, gariguma kritums, materialo vertibu parsvars

17. politiki uzklausa sabiedribas, specialistu viedokli
18. atbildiga, pécteciga politika, nav korupcijas

19. kvalitativa, efektiva parvalde
20. likumu kontroles mehanisms

. sabiedribas noslanosanas, segregacija (dzivesvietas, izglitibas, socialo pakalpojumu jomas)

. sociala nodrosinatiba (nabadziba, bezdarbs (ipasi sieviesu, jauniesu), bezpajumtnieki)
. kvalitativi un pieejami medicinas pakalpojumi, uzlabojas sabiedribas veseliba

. izglitiba (ipasi gariga, morala audzinasana), saistita ar ekonomikas izaugsmi

. fiziska dros$iba, nav noziedzibas

21. globalizacija - citu etnisko grupu, rases parstavju ieplisana ka problema
22. sabiedribas integracija, citu kultiiru saglabasana

23. latvieSu valodas saglabasana

24. sporta vajadzibas, visiem pieejamas, arT ara

25. Riga - ridzinieku vajadzibam

26. plasas, visiem pieejamas kultiiras iespgjas (svetki)
27. Riga- kultiiras galvaspilséta (raksturigi festivali), kulttrttrisms

28. kultliras mantojuma saglabasana

29. kultiirizglitiba

30 invalidu vajadzibu respektésana

31. nav klainojosu dzivnieku.

Diskusiju grupas Vértibas, vizija Draudi
1. Transporta specialisti 1,11, 18,27 11-,14-,17-, 18-
2. Pensionari 1,6,7,8,9, 28 6-

3. Rigas muzeju un biblioteku
darbinieki

1,2,3-,5-,6,8, 13-

3,5, 6-,7-,9, 14-, 28-

4. Studenti

3-,8, 10, 15-, 21, 25

2-,3,16-, 18-

5. Latvijas jaunatnes padome

7.8, 12, 15-, 24, 26,27

3,5, 7, 8,9-, 13, 16-, 19-, 25-

6. Vides NVO

8, 12, 13-, 25

3,13, 18-, 19-

7. Zurnalisti 8,10,12,15-, 17,24 15

8. Turisma darbinieki 1,6,11 3,5, 6-,13, 18-

9. TTP 1,2,25 6-, 8-, 18-, 19-

10. VARAM 6, 15-,21-,22, 23,28, 29 3,15, 16-, 21-

11. Rigas dome pozicija 1,2,6,8,18,21,24,27 5, 18-

12. Rigas dome opozicija 4, 18,21

13. Arhitekti 2, 3-, 18, 20, 28 15, 16-

14. Latvijas rakstnieku sav/ 7,12, 13-, 17 15, 23-

komponistu savieniba

15. Skoleni 2,5-, 6,7, 9,15+, 22,28, 31 5,11-, 13, 18-, 22-
16. Skolotaji 3,5-,6, 18,20,29 5, 6-,7-,8-,11-, 15, 17-
17. Nacionalas min. biedribas 3

18. Uznémgji, tirgotaji 1,22,23 7,9, 11-

19. Sievietes 1,9,12,22,24, 30 3,5,6-,11-,23-, 30-
20. Namipasnieki 6+1, 12,24, 25,26,27, 31 1-, 5, 6-

Intervijas

21. Arodbiedribas

23
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22. Cilvektiesibu specialisti 1,2,6,9,15-,17 18
23. Vecaku padome (intervija) 2,7,13,17, 19- 6-, 18
24. Pateretaju intereSu aizstavibas | 6, 8§, 10, 15+, 22 5

klubs

>
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. Ekonomika

. sabalanséta, lidzsvarota

. MVU atbalsts
. legals tirgus

O 001N W B WK =

—_
=]

. Latvijas intereSu aizstaviba

—_ —
N —

. turisms, investicijas taja
. finansu sektors

. pakalpojumi

. lielveikalu attistiba

. mazie veikali

—_ = = =
AN bW

1. osta, pramju un kravas satiksme (talak no centra)

2. ripnieciba arpus centra
3. izglitibas centrs

. decentralizeta (arT Latvijas méroga)
. liberalizgts dzivoklu tirgus (centrs tiem, kas sp&j maksat vai dotacijas)

. nodoklu politisks izdevigaka attistibai

. Latvijas razotdji un prece parstaveti centra
. ekologiski tiru produktu tirdznieciba
. zemes gabalu izpardo$ana arzemju investoriem, investoru spiediens

. augstas zinasanu ietilpigas tehnologijas

Diskusiju grupas Vertibas, vizija Draudi
1. Transporta specialisti 1,5, 11,12,13,18 10-
2. Pensionari 9

3. Rigas muzeju un biblioteku 1,5,12, 14 3-
darbinieki

4. Studenti 1,12, 19

5. Latvijas jaunatnes padome 10,11, 12,17 3-
6. Vides NVO 1,9 7-, 15
7. Zurnalisti 3

8. Turisma darbinieki 12

9. TTP 4,7,18 4-
10. VARAM 1,12, 14

11. Rigas dome pozicija 1,5,11,15-,16 15
12. Rigas dome opozicija 12, 14

13. Arhitekti 2

14. Latvijas rakstnieku sav/ 3,8, 15- 3,9
komponistu savieniba

15. Skoleni 12, 18

16. Skolotaji 4,12, 17

17. Nacionalas min. biedribas 12,17

18. Uzpemgji, tirgotaji 6,9,12,13,16 17-
19. Sievietes

20. Namipasnieki

Intervijas

21. Arodbiedribas 18- 17-

22. Cilvektiesibu specialisti

9+,12,15,17,18

23. Vecaku padome (intervija)

24. Patrétaju interesu aizstavibas
klubs
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8. pielikums. DISKUSIJU KOPSAVILKUMI

Diskusiju grupa Nr. 1.

Datums: 22.11.2001.

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérku grupa: Transporta specialisti
Diskusiju vada: Velta Maziire un Nadezda Ivanova

Kopsavilkums

Vizija

Cilveki ir smaidoS$i un apmierinati (2 balsis). ledzivotajiem ir augsts izglitibas Iimenis
(1), kas padara vinus par konkurentspgjigiem un rada augsto tehnologiju attistibu. ES
noteikumi par brivu cilvéku parvietoSanos ieveSana lauj gan izbraukt Latvijas
pilsoniem, gan pievelk Latvijai citu valstu pilsogus, tas padara Rigu par
multinacionalu.

Riga ekonomiskas aktivitates ir lidzsvara: tiirisms, banka pakalpojumi. Ekonomiska
un bizness vide tiek sakartota uznéméjdarbibai (2).

Ekonomiskas darbibas attistiba lauj atvelet lidzeklus Rigas saglabasanai un attistibai.

Lidzekli tiek atvéleti arT celu parvaldes sakartoSanai. Satiksme tiek sakartota un
sadzivo ar veésturisko centru (1). V@sturiska centra parslodze tiek risinata, jo uzcelti
jaunie tilti, kas noved transportu no centra (3). Nav sastrégumu, jo autotransports
centra izvietots daudzstavu garazas, sabiedriska transporta prioritate. Tiek ievests
atrgaitas tramvajs. Uzbuveti velocelini. Transporta Iidzeklu samazinasana centra un
ekologiski tira transporta ieve$ana mazinas gaisa piesarnojumu.

Tiek attistitas augstas tehnologijas, tas atvieglo darbu celu parvaldei un
autovaditajiem (maSinu registracija). Izmantojot augstas tehnologijas Riga tiks
padarita zalaka, paradas vairak apstadijumu vairak neiedomajamas vietas.

Draudi

Visvairak draudu tiek saskatiti politiskas un transporta sferas (transportu politika).
Ekonomika. Zema ekonomikas attistiba (1).

Politika. Rigas attistibu aizkavé politiku darbibas pé&ctecibas trikums (2) un
neizlémiba. Politiku nesp€ja vienoties (iek$€ja un argja Iimeii) izraisa saimniecisku
stagnaciju transporta sfera, konkréti tieck mingti tranzita parvedumi. Transporta
politika ir nesakartota, jo netiek nemti véra specialistu ieteikumi (2). Ari domnieku
celosanas kare samazina celu sakarto$anas iesp&ju.

Bazas rada ari ES likumdoSana par brivu darba spéka parvietoSanos (2), jo ta
ieviesanas sekas bus darba speka trilkums ieksgja tirgl (mingts vaditaju truikums jau
Sodien).

Transports. Draudi saistiti ar transporta sféru ir cie$a saistiba ar augstak mingto.
Nesakartota parvadajumu sist€éma starp pasvaldibam un komercparvadajumiem (1).
Neatrisinats Daugavas §kérsojuma jautajums, nav jaunus tiltu (3). Transporta [idzeklu
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strauj$§ pieaugums. Sabiedriska transporta trikums Rigas centra, tam nav prioritates
(1). Neatrisinata ielu segumu probléma, Iidz ar ko uz ielam ir bedres (2).

Sociala sfera. ledzivotaju novecoSana rada slikto demografisko situaciju (2). Darba
vietu trikums (2). Bezpajumtnieciba. Nesakartots centralais tirgus.

Ainava un ékas. Nav vienotas Rigas attistibas koncepcijas, lidz ar ko veidosies
arhitektonisks haoss (2). Kop&jo Rigas izskatu apdraud namu ipasnieku bezatbildiba
par &ku stavokli. R1iga mazak apstadijumu (1).

Ekologija. Bazas rada ielu nesakartotiba un piesarnojums, gan gaisa piesarnojums no
transporta lidzekliem (1), gan tdens piesarpojums, jo nav sakartota un pardomata
tidenu attiriSanas sist€éma. Globala sasilSana.
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Diskusiju grupa Nr. 2.

Datums: 18.10.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Pensionari

Diskusijas vaditaji: Nadezda Ivanova, Jilija Kuznecova

Kopsavilkums.
Diskusija piedalijas parstavji no Latvijas un Rigas pensionaru federacijam.

Vizija

Riga dzivo smaidigi un priecigi cilvéki. Vini dzivo drosa sociala vide, uzlabota
veselibas apriipe, Iidz ar ko palielinajis dzives ilgums. Ekonomiskas attistibas limenis
layj likvidét nabadzibu. Uz ielam nav ubagu un klaidonu.

Riga ir zala, tira un gaisa. Centra ir saglabati laukumini un ir daudz papildus
apstadijumu. Ekas ir restaurétas un nokrasotas gai$os tonos. Vakaros ielas labi
apgaismotas. Vizuala un neona reklama izpusko pils€tu. No ielam ir novakti
tirdzniecibas kioski.

Rigas siluets nav mainijis. Modernas celtnes tiek buvetas tikai arpus centra. Centra
uzbiivetas jaunas €kas tikai vecaja stila, tas saglabas Rigas patngjo arhitektiiras
ansambli, bez stilu sajaukuma.

Priekspilsétu dzivojamo fondu palielinasanas rezultata centrs ir atbrivots no
parblivétas apdzivotibas. Tas rada centra decentralizaciju. Organizacijas un
institiicijas, kulttiras iestades, izklaides vietas izvietotas visas pilsétas dalas. Jauno
majoklu celtnieciba notiek arpus centra. Pilsétas nomalgs izvietotas privatmajas.
Augstak mingtais butiski atvieglos satiksmi centra. Riipnieciba izvietota arpus Rigas
robezam.

Centrs ir atbrivots no transporta. Attistisies €rts dzelzcela transports (tramvajs), kas
nodros$ina labu satiksmi starp pils€tas rajoniem. Uzcelti jauni tilti. Vecriga ir atvél&ta
tikai gajejiem. Gajjiem ir viegli parvietoties, jo aktivas satiksmes vietas ir uzceltas
apakSzemes ejas.

Daudz uzmanibas tiek pieveérstas bérnu audzinaSanai, no tas ir atkariga visa valsts
nakotne.

Mainas ieks§€ja politika, tas izpauzas politisko manipulaciju un korupcijas
samazinasana, lidz ar politiku skaita samazinasanu.

Riga ir originala, no citam atSkiriga galvaspilséta, kas saglabaja savu vésturisko
mantojumu. Taja dzivo cilveki, kas parmantoja priekstecu uzvedibas kompleksu.

Draudi
Visvairak tiek minéti tadi draudi ka:

- cilveku morala degradacija; korupcija, birokratija, kas atsaucas uz visam

socialajam sféram,

- narkomanija, alkoholisms, prostitiicija, noziedziba, bezpajumtnieki.
Bazas rada zemes gabalu izpardoSana arzemju investoriem, galvaspilsétas
parapdzivotiba un masu pasakumu organizeSana centra (tiek minéta planota stadionu
celtnieciba Rigas robezas). SievieSu bezdarbs, ka vieglas riipniecibas sabruksanas
sekas. Daugavas un gaisa piesarnosana. Pazemju garazu celtnieciba parkos. Minéta
sabiedriska transporta dezorganizg&tiba.
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Diskusijas grupa Nr. 3.

Datums: 31.10.2001.

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Rigas muzeju un biblioteku darbinieki
Diskusijas vaditaji: Nadezda Ivanova un Jilija Kuznecova

Kopsavilkums.

Diskusija piedalijas dalibnieki no 3 organizacijam, muzeju un bibliot€ku asociaciju
parstavji nepiedalijas.

Vizija

Riga notika planveidiga attistiba.

Nav bezdarba, Iidz ar ko cilvéki ir smaidigi. Nav ubagu. Pieejama izglitiba un
medicinas pakalpojumi.

Riga ir saglabatas un atjaunotas Jigendstila €kas, vesturiski pieminekli, ka ar1 kulttiras
celtnes. Reklama ir savienota ar ¢kas fasades arhitekttiru. Kultiiras dzive ir aktiva,
katra rajona ir kultiiras centri, kuros notiek kultiiras pasakumi.

Daudz uzmanibas tik veltitas transporta problémas risinasanai.

Vecriga ir ( cita grupa akcent€ja Rigas centru) atbrivota no transporta, vienigais
pieejamais parvietoSanas veids riteni un motorolleri. Visa pilséta tiek izvietots
velocelinu tikls. Velotransportu var iznomat. Privatais transports paliek pie dzelzcela.
Apvedceli aizved transportu prom no centra, Sim nolukam uzcelti gaisa tilti un
viadukti, kurs€ tramvaji. Sabiedriskais transports ir priviligéts (pieejamas cenas) un
attistits. [zmantojot apakSzemes komunikacijas tika uzcelti jaunie drosi tuneli, kuros
var izvietot gan auto stavvietas un veikalinus. Attistits idens transports, starp-pilsétu
satiksme ar prami.

Parkos ir paredzeti atrakcijas laukumini b&rniem.

Par Rigas ekonomikas attistibas pamatu var klust tiirisma un riipniecibas attistiba.

Draudi
Visvairak bazas rada socialas problémas; narkomanija, banditisms.
Pilsétas parapdzivotiba. Bégli. Draudi latvieSu valodas nakotnei.

Neattistitas ekonomikas dé|] pieaug bezpajumtnieciba, kliist nepieejama izglitiba un
medicinas apriipe, palielinas bezpajumtnieku skaits. Latvijas kultiras vertibas aizcelo
uz arzemém. Elektribas trilkums.

Rigas ielas parslogotas ar individualo transportu. Neattistitas pilsétas nomales rada
“centra centralizaciju”(kultiiras, darba, macibas, dzivoSanas, tirdzniecibas un citu
svarigu pilsétu attistibas faktoru koncentré$anas centra).

Ekologisko problému draudi; dzerama tidens trikums, atkritumi, gaisa piesarnojums.
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Diskusiju grupa Nr. 4.

Datums: 19.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Studenti

Diskusijas vaditaji; Velta Maziire un Nadezda Ivanova

Kopsavilkums.
Diskusija piedalijas parstavji no studentu organizacijas KARPS, korporacijas
“Selonija”; LU, Ekonomikas un kultiiras augstsk., Kultiiras akadémijas studentu
paSparvaldém.

Vizija
Sabiedriba ir atbildigaka (2). To vada augsta kulturala un tiesiska apzina un lidz ar
to ir augsts kulttras Itmenis (4). Religiski izglitoti cilveki. Drosibas sisteéma ir
modernizeta un to nodroSina uz ielam dezur€josa policija (1).
Uz ielam kursé ekologiski tirs un atrs transports, prieksroka tiek dota
elektrotransportam un riteniem.
Ir saglabatas un atjaunotas veésturiski un arhitektoniski nozimigas €kas(1). Pastav
lidzsvars starp centra un rajonu dzivigumu, jo augstak minétas €kas nav iedomajamas
bez cilvékiem, kas tur dzivo.
Pastav atSkiriga atticksme pret turistiem un tirismu, uz kuru var pamatoties Rigas
ekonomika.
Ekologija un Rigas ainava ir cieSi saistita ar visu augstak mingto.

Draudi

Visvairak draudu Rigas nakotnei tiek saskatiti ekonomiska, sociala un politiska sfera.
Ekonomika(3): Rigas dominante pari citam pilsétam, lidzsvara zudums starp
ekonomikas vidi un kulttru, ripniecibas globalizacija (1), kosmopolitisms visas sferas
(1).

Politika (1): augosa ierédnu korupcija, kas noved pie ekonomikas pasliktinasanas (1),
varas attalinasanas no tautas, mafiozu struktiru ietilpSana politiskas aprindas,
politiskas &tikas triikums, ideju triikums. Arpolitika; militarie draudi — terorisms, LR
militara mazspgja.

Sociala sfera (2): Narkotiku lietoSana (2), transmisivas slimibas; vértibu degradacija —
gimenes institlicijas izjukSana (1), cilvéku vientuliba /atsveSinasanas; etniskas vides
izmainas/ tautibu kultiiras izzusSana; iedzivotaju noslanosanas (3)/ geto rajonu un citu
rajonu rasanas (1); slikta patérétaju aizsardziba ka neattistitas ekonomikas sekas.
Transports: slikta transporta organizacija (2), sastrégumi uz ielam, daudz privata
transporta — katra auto brauc pa vienam cilvékam, arvalstu investicijas apdraud
sabiedriska transporta attistibu.

Ekologija: Cilveku atticksme pret vidi rada dabas piesarposanu. To ietekm& ari
ekologisko problému sekundarisms (prioritaras ir ekonomika un politika). Globalas
ekologiskas problémas (1).

Madjoklis un ainava: Bazas rada daudzdzivoklu maju novecoSana, iedzivotajiem
lidzeklu trukums to uzturéSanai, dzive uz ielas var klut parak modernu. Debesskrapju
draudi.
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Diskusiju grupa Nr. 5.

Datums: 27.09.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Latvijas jaunatnes padome
Diskusijas vaditaji: Guntra Aistara, Velta Maziire

Kopsavilkums.
Diskusija piedalijas 11 jaunies$i no 4-5 jaunieSu organizacijam.

Vizijas:

Stradaja tris grupas. Viena grupa grib&ja, lai Riga kliitu daudz lielaka (lidz pat
Jirmalai), ar dazadam pils€tas dalam (piemé&ram studentu pilsétinu). Pielikuma tika
ziméta karte.

Draudi:

Loti daudz - parsvara sociala rakstura.

Prioritates: sociala sféra (5 punkti), politika vispar (3), ekonomiska krize (3),
nekompetenta pils€tas parvalde (2), sabiedribas noslanoSanas (2), dzivoklu tritkums
(2), ekologija vispar (1), Plavinu HES sabriik (1), sastrégumi pils€tas centra (1),
sabiedribas demoralizacija- pieaug alkoholisma, narkomanija, AIDS (1), pieaug
noziedziba (1), finansu samazinasanas sociala sfera (1), neiestasanas ES (1),
skolniekiem nav ko darit (1). Parki apbuveti, modernas &kas Vecriga, ¢&kas
sabrukusSas, uzspridzinatas, dargi majokli, dargs transports, gaisa piesarnojums,
melnais tirgus visur, nacija sapliisana (slikts ES projekts), divreiz vairak politisko
partiju, Pensijas otrais [imenis neattaisnojas, zinatnieku algu samazinaSanas, bomzu
skaita palielinasanas, parapdzivotiba, demografisks kritums, seksa tirisms, begli,
iedzivotaju izceloSana, kultiiras stagnacija, bezdarbs, slikta veselibas apriipe.

Kopeéja vizija:

Vismazak pie pilsétas apbiives. Loti dazadas prioritates (daudzi ar tikai 1 balsi) -
elektriskais transports (2) + mazak auto/vairak ritenu (1); izglitiba ka prioritate (2) +
studentu “pilsétina” Bolderaja (2); investicijas informacijas tehnologija (2);
infrastruktiiras uzlaboSana (2); vairak svétku/ izkoptas kultiiras tradicijas (2); kulturas
tarisms (1); aktiva, visaptverosa kultiras dzive (1); jauns biznesa rajons/osta arpus
pilsétas (1); (bezmaksas) veselibas apripe (1); rotallaukumi, sporta laukumi(l),
dzivojama sektora daudzveidiba — gan centra, gan arpus centra (1), ekologija (1),
atkritumu SkiroSana, parstrade, tiriba (1), arhitektiras stila tiriba (Vecakas &kas
atjaunotas, saglabatas, jaunas atseviska rajona) — (1).

Osta arpus pilsétas, Centra nebrauc smagas masinas, lielais transports, kugisi pa
Daugavu, kultiiras pieminek]u atjaunosana, parku sakop$ana, palielinasana, kaku un
sunu patversmes.

Viens stridigs jautajums, kur visi nepiekrit: ka pasSvaldibas un valdibas €kas vajadz&tu
parcelt arpus Centra.
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Diskusiju grupa Nr. 6.

Datums: 24.10.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Vides NVO- notiek Zalas brivibas telpas
Diskusiju vada: Guntra Aistara, Velta Mazire

Kopsavilkums

Diskusija piedalfjas 7 NVO parstavji no 3 organizacijam un 2 interesenti, kuri
neparstavéja organizacijas.

Draudi:

Prioritates: ekonomiskas intereses galvenas attistiba, nevis vide un socialais(4); gaisa
piesarnojums (3); sociala noslanoSanas un segregacija (2); attistiba nav planveidiga,
bet gadijuma rakstura (2); pilséta zaud@ savu seju- ainavas krasi izmainas, neraksturigi
Latvijai (2); privatais transports dominé (2); Rigu sadala funkcionali- nav vairs
savstarpgjas saistibas (1); kodolkar§ (1); mazie veikali izziid un lielie monopoliz&(1);
trukst ilgtsp€jigas ainavas planosana (1); piesarnojums no cilvéku ricibas, pieméram
atkritumu saimniecibas probléma (1); parapdzivotiba, kas izraisa ekologiskus draudus
(1). Nav vienotas Rigas stils, Majoklu jauno rajonu norobezosanas, Centra majokli ir
tikai bagatiem, Riga ir visa Latvija, sabiedriskais transports netiek dotets, transports
un eckologija pakartotas ekonomiskam interesém, globala sasilSana, Vecriga
komercializgjusies, pieejama tikai bagatiem, Riga kalpo tikai tiiristiem, korupcija,
neprofesionalitate Rigas domé, triicigiem Riga nav kur palikt.

Kopéja vizija:

Prioritates: labs sabiedriskais transports- vairak balstas uz elektribu/ videi draudzigu
tehnologiju (5); sakartot atkritumu parstradi un savakSanu/ samazinat piesarpojumu
(4); valsts atbalsts mazajam biznesam (4); izglitota sabiedriba/ bezmaksas izglitiba
(2); pakalpojumi pieejami visos rajonos- ari arpus centra ir biroja rajoni un visas
iesp&jas (2); daudzfunkcionala zala zona (kur ir apbiive, lai biitu blivaka, lai zala zona
nebiitu jaapbiive) - (1); nav iedzivotaju noslanosanas un segregacija pa rajoniem (1).
CittautieSu integracija latvieSu sabiedriba, investoru ieguldijumi, Gidens attiriSanas
sistéma sakartota, samazinajies piesarnojums, zala zona blivaka un apbiive blivaka,
visos rajonos pieejami visi pakalpojumi, apvedceli, dzivojamos rajonos labakas gajeju
iesp€jas, vairak velocelinu un gajéju laukumi.
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Diskusiju grupa Nr. 7.

Datums:15.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija
Diskusijas mérka grupa: Zurnalisti
Diskusiju vada: Velta Mazire

Kopsavilkums

Diskusija piedalijas tr1s cilvéki — parstavji no BNS, LVRTC un Tirgotaja.
Dalibnieki atsaucigi nosauca sev tuvas tris lietas ar ko vini raksturo Rigu.
Raksturigakas lietas bija:

e parki un brivie laukumi;

e vesturiskais ielu un kvartalu virziens;

e briva Daugavas krastmala — “Promenade”;

e atjaunota Vecriga.
Vizija:
Tade] ka bija atnakusi tikai tris cilveki tika izveidota tikai viena grupa, kura
iepazistinaja Rigas Domi ar savu viziju.
Galvenie punkti bija:

e atrgaitas magistralais transports;

e apdzivotas vietas pils€tas centra;

e Vecriga bez autotransporta;

e dzive centra bez steigas;

e jaunas sabiedriskas biives, kuras ieklaujas ainava; atjaunotas vecas €kas.
Draudi:

Tika nosaukti dazadi draudi, tacu prioritates tika atdotas sekojoSiem draudiem:
e Netieck saimniekots atbilstoS§i lielas pils€tas apstakliem (apstaklu
noteikumiem); 2
e Pilsetas politika — politiki nenem vera sabiedribas un profesionalu ieteikumus;
2
e Nav izstradats detalplanojums buvniecibai centra; 2
e Dome neatlaizZ 1res griestus, Centra majas nespgj sevi uzturét, apsaimniekot; 2
e Nav izveidota bistamo atkritumu savaktuve; 1
Kopgja vizija:
kopgja vizija atspoguloja Rigas nakotnes seju nemot véra gan pozitivo, gan negativo
vizijas.
Visi nosauktie faktori tika sagrupé€ti pa kategorijam. Svarigaka kategorija bija Rigas
apbiive, kuru raksturo tadas iezimes ka — atjaunoti grausti; attistita Daugavas
krastmala; parki un brivi laukumi u.c. citi faktori.
Ka nakama svarigaka kategorija tika izdalita sociala sféra un transports. Ekonomika,
politika un ekologija ir vienlidz svarigas sféras.
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Diskusijas grupa Nr.8.

Datums: 13.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Turisma darbinieki
Diskusijas vaditajs: Olga Pisarenko un Sintija Smite

Kopsavilkums.

Diskusija notika augstskola “Turiba” ar studentiem, kas macas tiirismu, ka ari ir
izgajusi praksi, ir stradajuSi vai ari tagad strada ar tirismu saistitajas nozar€s.
Diskusija piedalijas 13 cilveki (12 4.kursa vakara nodalas studenti un ttirisma katedras
dekane). Cilveki bija loti aktivi. Diskusiju vadija Olga Pisarenko un Sintija Smite.
Diskusijas rezultatu apstradaja Olga Pisarenko.

Diskusijas rezultatu kopsavilkums un atSifréjums.

Lietas ar kuram var lepoties Riga

Gandriz katrs diskusijas dalibnieks piemingja Vecrigu, Rigas vecpilsétas dalu ka tadu
ar ko vini noteikti lepojas. Tad tika minéta Opera, Alberta iela, Brivibas piemineklis,
Katedrale, Péterbaznica, Vermanu darzs. Dazi cilvéki nepiemingja tik specifiskas
lietas, bet gan nosauca vispargjas Rigas vértibas. Pie tadam, péc vinpu domam ir
pieskaitama Rigas arhitektiira un parki.

Tads ar1 var but secinajums, lietas, ar kuram cilvéku lepojas Riga var tikt iedalitas
divas lielas grupas: arhitekttiras pieminekli un Rigas apzalumojumi (parki).

Rigas ideald nakotnes vizija

Individualais darbs un vélak darbs grupas, izstradajot Rigas idealas nakotnes viziju,
aizrava diskusijas dalibniekus. Vini loti aktivi diskut€ja un v€lak prezent€ja savu
pardomu rezultatus - Rigas viziju.

Visas grupas bija vienojusas, ka uz ielam ir daudz smaidigu cilvéku, kas “salidzinot ar
Sodienu nekur nesteidzas”. Cilveki pastaigajas pa pilsétu kopa ar savam gimeném un
draugiem. “Cilveki ir kluvusi krasainaki, dzivespriecigaki, nesteidzigi”. Cilveéki ir
laimigaki, jo “sanem pietiekami labu atalgojumu, pensiju”. Viniem ir vairak briva
laika, jo “darba stundas ir sasisinatas”. Demografiska situacija ir uzlabojusies, “uz
ielam ir vairak bérnu un jauniesu”. Ir ar1 daudz tiiristu.

Runajot par Rigas apbiivi, izskan&ja dazadas domas. Visi piekrita, ka Riga ir jasaglaba
arhitektiiras mantojums un ir jarestauré daudzas €kas. “Visas majas ir restaurétas un
atjaunotas”. Tomér, rundjot par augstceltnpu biivniecibu, radas nesaskanas diskusijas
dalibnieku starpa. Dazi uzskatija, ka “paradisies modernas €kas, debesskrapji”,
“paradas augstceltnes” un “cilvéki dzivo arpus centra, jo tas ir kluvis par biroja €ku un
iepirkSanas centru”. Citi savukart kaut ari nepiekrita un uzskatija, ka “jaunu €ku
biivnieciba centra nav paredzeta”, vieniga biivnieciba, kas ir pielaujama centra, pec
vinu domam bija “parku, stritklaku un bérnu laukumu ierikosana”. Izskan€ja ar1 doma,
ka” arhitektira biis noteikti mainijusies, bet iznemot vecpils€tu”. Viena grupa
iedomajas, ka tiks nojaukti socialisma laika rajoni, “veco €ku vieta ir jaunas,
modernas €kas un nomainiti rajonu nosaukumi”.

Daudz interesantu ideju cilvékiem radas, apspriezot nakotnes parvietoSanas,
transporta iesp&jas Riga un tas centra. DaZi benzina vieta piedavaja elektribu vai ari
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“sabiedriska transporta gaisa satiksmi — gaisa tramvajus, gaisa tiltus”. Dazi izt€lojas,
ka “visas Vecrigas ielas ir parbrugétas, un ir viena Iimeni ar braucamo dalu. Tas ir ta,
ka iet, tad nav paaugstindjuma, bet ir tada pasa limeni ka braucama dala, jo centra
cilvéki parsvara parvietojas ar kajam, nav vairak autotransporta. Autostavvietu un
personiga transporta centra nav. Tradicionalos transporta Iidzeklus ir nomainijis
apaksSzemes tramvajs un dzelzcel§ ap centru, kas ir pacelts sesta vai septita stava
Iimeni. No ta var fotografét centra panoramu, un no §1 apvedcela aiziet radialas
transporta linijas uz visiem rajoniem- Jugla u.c. Daudz cilvéki parvietojas ar riteniem,
skiiteriem.”. Tad sekoja jautajums par pensionaru parvietoSanas iesp&jam. Atbilde bija
sekojosa: “Pensionariem biis speciali riteni ar ko braukt. Par to visu ir padomats”.
Savukart citas diskusijas grupas dalibnieki uzskatija, ka centra biis “aktiva satiksme”
ar sastrégumiem. Transporta Iidzeklus vini 1pasSi nevél€jas mainit, tikai piebilda par
tramvajiem, ka “bus skaisti tramvaji, bez “Delmas” reklamam”, ka arT “biis pazemes
autostavvietas. Ta ka palielinasies automasinu skaits, noteikti tadas biis vajadzigas.
Un celi bis saremontéti. Varbiit biis kada bedrite, bet nu nebiis ka patlaban. Tiks
uzcelts vel viens tilts pari Daugavai.

Dazu cilveki Rigas idealaja vizija “Centra ir daudz norades uz ievérojamakam centra
vietam, ar1 uz izstadém, teatriem. Daudzas vietas centra ir izvietotas centra shémas. Ja
iebrauc cilveks no laukiem, vins uzreiz saprot, kur vinam janoklist”. Bet “dzelzcela
stacija un autoosta atrodas turpat, kur vinas atrodas- centra”.

Diskusijas dalibnieki bija parliecinati, ka cilvéki nakotné piekops veseligu dzives
veidu un uzlabosies ekologiska vide.

P&éc idealas Rigas vizijas “izsapnoSanas” no dalibnieku puses atskang&ja interesants
komentars: “Manuprat, Riga pietriikst vienas Joti butiskas lietas- nav vietas kur taisit
parades. Loti mazs ir tas laukumin$ pie Brivibas pieminekla. Nupat bija 11.novemra
parade, un man likas, ka tur visi ir loti, loti saspiesti. Vai nevajadz€tu Riga vietu kur
mums izradities, jo ir jau vél dazadi citi forumi, kur Riga vajadz€tu izradities. Es pat
nezinu kur tas ir. Melngalvju nams, bijusais Stré€lnieku laukums, tas arT tagad ir
saSaurinats. Tur ir Ratsnams, Melngalvju nams, tas absoluiti nederigais nams uzbiivéts.
To vispar vajadzetu uzspridzinat loti atri. Tikai nezinu, kas vinu spridzinas? Mums
vajadzétu laukumu”. Ka iesp&jama §1 laukuma vieta bija nosaukta “aiz Zinatnu
akadémijas uz Daugavas pusi ir loti veca, slikta apbiive. Tur vajadz&tu tas majas
nolidzinat un uztaisit tadu prezentacijas laukumu. Patreiz ta ir “bomzu” teritorija”.

Te vajadz&tu pieminét, ka $1 vizija sanac tiesam ideala, perfekta un dazos momentos
tala no realitates, pat pec 20 gadiem, ko velak pasi diskusijas dalibnieki izteica savos
spriedumos par draudiem un kopigo viziju.

Draudi
Diskusijas dalibnieki redzgja daudz dazadu draudu Rigas veiksmigai attistibai
nakotng un vinu idealajai Rigas vizijai. Izteiktie draudi var tikt sadaliti 6 grupas:
apbiive, transports, sociala vide, ekonomiska attistiba, politika, ekologiska situacija.
Parrunajot Rigas apbirvi nakotng, tika minéti sekojosi draudi:
v Joprojam nav skaidras apbiives koncepcijas;
v Grunts stavoklis zem Rigas, kiidraji un smiltis nespés izturét augstceltnu
apbuvi;
v" Tiek pielauta patvaliga apbuive stratégiski svarigas Rigas centra vietas
(korupcijas, lob&sana u.t.t.);
v Centra iedzivotajiem nav kur dzivot, jo centra ir vairak darba vieta.
Dzivojamo €ku vel daudz un ne visas tas tiek apsaimniekotas efektivi;
Tiek iznicinati koki, jo tiek btivétas jaunas €kas vai arT koki apdraud &kas;
Naudas triikuma dg] netiks atjaunotas €kas;

<]
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v Centra bus tikai augstceltnes;
Cilveki bija loti nortip&jusies par ekologisko situdciju Riga nakotné. P&c vinu domam,
zala zona samazinasies, nebiis koku, netiks saglabati parki. Aktivas satiksmes dg] tiek
vel vairak piesarnota apkartgja vide, tadel nebis vairs iesp&jams atpiisties Rigas
parkos. Riga biis mazak koku, kriimu un apstadijumu un Rigas centra valdis netiriba.
Ka izradijas Rigas attistibu apdraud ari nestabila politika un iesp€jamais kars. Dazi
cilveki pat mingja, precizi 3. pasaules kars.
Pie Joti lieliem draudiem tika pieskaititas ari transporta problémas Riga un tas centra.
Te tika mingtas:
v' “bieza” satiksme centra;
v' briva transporta kustiba Vecrigas ielas;
v lieli sastrégumi ielas;
v" loti piesarnots pilsétas gaiss sakara ar automa$inu palielina$anos;
No ekonomiskas attistibas puses Rigu apdraud: finans€juma probléma, naudas
lidzeklu trikums €ku atjaunoSanas darbiem nepietiekoSas investicijas, ka arl
padardzinajusies izglitiba un zemakas algas.
VisplaSakos draudus diskusijas dalibnieki redz problémas, kas ir saistiti ar Rigas
socialo vidi. Te tika min€ta narkomanija, noziedziba, demografiskas situacijas
pasliktinasanas, palielinajies bezdarba limenis, nabadziba, pasliktinajusies cilvéku
veseliba, ka ar1 cilvéku steigSanas, “nav laika baudit Rigas viziju”. Tika minéti ari
nelegalie iecelotdji, kas varetu aizpemt darba vietas, kuras jau tapat trikst Rigas
iedzivotajiem augsta bezdarba limena dél.
Cilvekiem péc diskusijas beigam bija iesp€ja nobalsot par draudiem, kurus vini
uzskata par visnopietnakajiem. P&c balsoSanas pirmaja vieta bija bezdarba probléma,
otraja - narkomanija un parku iznicinaSana, tre$aja - noziedziba un iesp&jama kara
draudi. Cilveki balsoja ar1 par gaisa piesarnojumu un nestabilu politiku.

Kopiga Rigas nakotnes vizija (mind map)
Visi diskusijas dalibnieki kartes vidii noléma nolikt Iidzeklu trikumu, kas, p&c vinu
domam, ietekmg visas sferas (transportu, ekonomisko attistibu, socialo vidi un
apbiivi) saistitas ar Rigas attistibu. Varbiit tap&c arT kopiga Rigas nakotnes vizija
sanaca vairak negativa, neskatoties uz to, ka stradajot grupas diskusijas dalibnieki bija
izsapnojusi idealo Rigas viziju. Ta izskatas diskusijas dalibnieku kopiga Rigas
nakotnes vizija:
Pie socialas sferas cilveki nosauca:
v Narkomanija, kas ir saistita ar Iidzeklu trikumu- “nav naudas par ko arstéties”,
“dzivojas narkomani sava starpa”, “policijai nav naudas”.
v Noziedziba, ta ir saistita ar Iidzek]u trikumu un narkomaniju.
v Bezdarbs
Visi Sie tr1s elementi, pec diskusijas dalibnieku domam, ir tiesi saistiti ar Rigas
ekonomisko attistibu.
Ar transportu Riga diskusijas dalibnieki atzimgja:
v Gaisa satiksme, kas ir saistita ar lidzekliem- “ja bus lidzekli, bus satiksme”. Ta ir
saistita arT ar apbiivi.
v Vides piesarnojums, kas ir saistits ar koku izcir§anu un socialo vidi, “cilveki
vairak slimo”.
Pie ekonomiskdas attistibas tika atzZiméti:
v' Turisti un biznesa cilveki, kuri brauc uz Rigu, Tas ir saistits ar apbiivi- “ja Riga
biis skaista, brauks tairisti”, ka arf ar socialo sféru- “lai batu drosi”.
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ANENEN

v

Cilveku labklajiba, kas nozimés, ka “cilvékiem bis vairak briva laika, vini vairak

atpitisies®. Ta iesp&jams ir saistita ar apbuvi - “miljonars centra uzbiivés savu

ofisu”, ka ari, protams, ar Rigas socialo vidi.

Autostavvietu un tiltu biivnieciba — saistita, protams, arT ar transportu.

Koku izcirsana , kas “varétu biit” saistita ar transportu un lidzeklu tritkumu.

Vecrigas vecas ekas tiks saglabatas, atjaunotas. Tas ir saistits ar ekonomisko

attistibu, apbiivi.

Vienotas apbiives koncepcijas triikums. kas ir saistits ar ekonomisko attistibu un

transportu. Tomér nav saistits ar lidzeklu trikumu, “nav vajadzigs daudz Iidzeklu,

lai izstradatu koncepciju”. Ar transportu saistits, jo “kada biis apbiive, tads biis

transporta tikls, transports ir saistits ar apbiives konfiguraciju”.

Bérnu spé€lu laukumi. Tie ir saistiti ar ekonomisko attistibu un socialo vidi.
Atseviski no Cetram sféram, cilvéki min&jusi patriotismu un lepnumu, “ka

dzivoju Riga”, kas ir savukart saistits ar apbiivi, socialo vidi un ar transportu.

Novelejumi Rigai
Diskusijas beigas visiem bija iesp€ja izteikt savus novélgjumus Rigai. Cilveki velgja:

ANANENEN

ANENENEN

Lai Riga nekad nebiitu gatava

Lai Riga paliek viszalaka galvaspilséta Eiropa

Lai Riga dzivo laimigi cilveki

Lai jebkura kontinenta, pasakot vardu Riga, visi uzreiz zinatu, kur ta atrodas, un
tas ir Latvija

Lai visi taristi vél kadreiz atgrieztos Riga

Lai Rigas vecas majas vél Joti ilgi saglabajas

Lai Riga nezaud@tu savas tradicijas- tautas svetki.

Lai Riga visu laiku Rigas damam batu Rigas gérbsanas stils- lai vinas valkatu
hiitites un pieskanotas Sallites, un biitu tik arkartigi elegantas, kadas vinas ir
bijusas 60., 70. un 80.-jos gados, un lai Rigas damas neparpemtu internacionalo,
nevizigo modi.

Kopsavilkums
Kopuma parskatot diskusijas rezultatus var izdarit Sadus secinajumus:

* Cilveki ir noriipgjusies par Rigas nakotni. Visvairak vinus uztrauc
piecaugosa narkomanija un noziedziba, ka art iesp&jama kara draudi.

= Cilveki uztraucas ari par ekologisko situaciju Riga it ipasi koku
izcirSanu un parku iznicinasanu. Jo tiesi parkos vini redz dalu no savas
idealas Rigas nakotnes vizijas, ka arl parki ir viena no visbiezak
piemingtajam lietam, ar ko cilvéki lepojas Riga.

= Run3djot par Rigas centra apbiivi, diskusija piedalijuSies tomér
nenonaca pie kopiga lémuma. Dazi uzskatija, ka vajadz&tu celt
augstceltnes, bet citi savukart to noliedza. Tomér visi piekrita, ka ir
nepiecieSama daudzu €ku atjaunosSana.

» Idejas par Rigas nakotnes transportu bija loti dazadas, bet visi
diskusijas dalibnieki nonaca pie viena secin3juma, transporta skaits
Riga palielinasies, 11dz ar to ir jamekl€ risinajumi sakara ar draudiem
ekologiskajai Rigas centra videi.

= Par galveno c€loni Rigas neveiksmigai attistibai diskusijas dalibnieki
uzskatfja Iidzeklu trokumu, ka ari Rigas centra vienotas apbiuves
koncepta trukumu.
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Diskusiju grupa Nr.9.

Datums: 27.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Merku grupa: Tramvaju trolejbusu parvalde
Vada: Velta Maziire, Nadezda Ivanova

Kopsavilkums
Vizija

Cilveki ir smaidoSi un apmierinati. Visi iedzivotaji ir nodarbinati (1) un Iidz ar to
nepastav nabadziba (3). Uz ielam nav klaidonu, narkomanu un dz€raju. Latvijai
iestajoties ES sabiedriba klus etniski daudzkrasaina. Vélama biitu iedzivotaju skaita
saglabaSana l1dzSingja apméra.

Uz ielam ir maz privata transporta, prioritate tiek atdota sabiedriskam transportam (3).
Parsvara tas bis ekologiski tirs elektrotransports: tramvajs, trolejbuss (2). Sabiedriska
transporta pliisma ir saskanota. Tiek uzcelti jauni tilti, tuneli. Satiksme tiek
nodroSinata 2-3 limenos.

Ir izstradata pilsétas attistibas politika (1). Riga tiks saglabata vésturiska arhitektura.
Ielas ir labi apgaismotas. Pilséta ir sakoptas ielas, nav puteklu, uzstaditas atkritumu
urnas. Attistisies Daugavas kreisais krasts, kas nodro$inas pilsétas decentralizaciju
(1). Tiks uzbuveti moderni rajoni. Nav bloku maju, kas bija uzceltas PSRS laikos,
sakas modernu dzivojamo maju celtnieciba (1). Riga tiek veidota atpiitas zona.
Razo$anas uzn€mumi un ripnieciba atrodas arpus Rigas, tas atrisina transporta
problémas: ielu parslogojums, izpliides gazu samazinasanas. RazoSana ir viena no
ekonomiskam darbibam.

Rigas teritorija paplaSinasies, tas bis saistits ar: *ripniecibas uznémumu parvietoSanu
uz piepilsétu; * Jurmala klais par Rigas priekSpilsétu (1), jeb Rigas atptitas zonu.
Rigas centrs kluvis sp&cigaks un ir padarits par Ziemelvalstu lielpilsétu (1).

Ekonomiska izaugsme un elektrotransporta ieveSana nodro§inas vides sakartosanas
iespéju.

Mgs baudam Latvija razotus produktus, jo tiem ir prioritate masu tirga (1).

Notiek daudz pozitivu izmainu politikas un ekonomikas sféras. Ir sakartota politiska
sisteéma. Politiskas partijas nepastav vai ar1 pastav tikai 2 partijas . Saeimas véleéSanas
sistéma ir sakartota, pastav deputatu atsauksanas princips (4). Tiek nodro$inats darbs,
kas rada ekonomiskas izaugsmes iesp€jas. Sakartota nodoklu (2) un transporta

dot@sanas politika (8). Transporta dotéSanas politika ietekm€ transporta problému
risinasanas iespéjas.

Draudi

Ekonomika. Nepardomata nodoklu politika (4). Aizkaveta privatizacija.
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Politika (7). Korupcija (1). Politikiem prioritate ir personigais bizness, kas skar visas
dzives sferas. Kosmopolitisms (3). Liels politisko partiju skaits. Profesionalo politiku
trukums, diletantisms 1émumu pienemsana, netiek nemti véra profesionalu viedokli un
teteikumi (1).

Transports (1). Autotransporta novecoSanas rada gaisa piesarnojumu (1). Ielas ir
parblivétas ar transportu (3), parsvara ar individualo (2), tas apgriitina sabiedriska
transporta kustibu.

Mini autobusu neefektivitate

Sociala sfera. Anarhisms, kas rada sabiedribas degradaciju (1); piem. narkomanija
(2). Lidz ar maksas izglitibas ieveSanu izglitiba kliist nepieejama (2). Mazi ienakumi
iedzivotajiem, kas atspogulojas ari pensiju apméra. Sabiedribas noslanosanas un
novecosanas probléma (2). Bezpajumtnieku probléma (1).

Ekologija. Globalas katastrofas; vétra, pludi. Latvijas mezu izcirSana (2).

Ainava un ékas. Nav pils€tas apbiives koncepcijas (2).

Mdjoklis. Dzivoklu nepieejamiba iedzivotaju nabadzibas dél. Namu denacionalizacija

().
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Diskusiju grupa Nr. 10.

Datums: 14.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: VARAM

Diskusiju vada: Guntra Aistara un Velta Maziire

Kopsavilkums

Diskusija piedalijas parstavji no Ministrijas planosanas departamentiem, ka ari no
VSIA Teritorijas attistibas planoSanas centra.

Draudi:

Prioritates: teritorijas planojums vél joprojam nebis izstradats (4); nepardomata
transporta pliisma, sastrégumi (3); noslanosanas un segregacija (2); viduvé€ja jauna
biivnieciba (2); darbasp€jigie no visas valsts atrodas Riga (1); vaja pilsoniska
sabiedriba- nav lidzdalibas (1); “3n”: nabadziba, narkomanija, noziedziba (1);
izteiktas nacionalas nesaskanas (1); vairs nav dzivoklu centra (1); likvidéta dzelzcela
kustiba, visi parvietojas ar personigo transportu (1); sabiedriskais transports zemas
kvalitates un nesp€j sevi atmaksat (1).

Riga visi darbaspgjigie no visas Latvijas, izteikta politiskas elites intereSu lob&sana,
nav sakartota biivniecibas politika, pilniga integracija (Babele), centrs izmirst,
iedzivotaji visi parvietojas uz rajoniem, palielinas pseidorestauracija, lielveikali
aizstaj mazos, transporta problémas neatrisinatas, vecas €kas nojauktas lai paplaSinatu
ielas un uzbiivétu stavvietas, Centrs appliist, regulars piesarnojums, zalas zonas
degradacija, pedgjie koki izzageti, kanals aizbérts, uzbluvéti mazie HES, dzeramais
tdens piesatinats ar celulozi.

Kopéja vizija

Prioritates: visi iedzivotaji ir minimali sociali nodro$inati, visi ir aktivi sabiedriska
joma un attistibas planosana (3); plass vidus slanis - nav noslanosanas (2); izpratnes
maina pret sabiedrisko transportu uz pozitivo pusi, prioritars, &rti lietojams
sabiedriskais transports (2); kultiiras aspekts ir dala no visa pargja, nevis tikai elitara
lieta (2); vesturiska apbiive ir akceptéta sabiedriba ka vertiba (1); centrs ir prestiza
vieta, pazistama visa pasaul€ (1); pils€tai jabiit ertai, skaistai, tirai, drosai, interesantai
(1); centra dzivokli ir pieejami iedzivotajiem ar dazadam iesp€jam un vajadzibu
Itmeniem (1); pils€tas centrs ir sapratigs un patiesi daudzfunkcionals (1). Rigas
pilsétas sadarbiba ar rajonu attistibas jautajumos, restaurét un uzturét koka apbuvi,
savienot “Melngalvja nama” pilsétas dalu ar pargjo, kultiirizglitojosi pasakumi
lémumu pienéméjiem, atkritumu saimnieciba, attiriti notekiideni, vide pieejama
visiem, neizjaukt ansambli.
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Diskusiju grupa Nr. 11.

Datums: 28.09.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Rigas Domes pozicija
Pozicijas deputati: 3PCTVL, 3 LSDSP parstavji.
Diskusijas vaditajs: Aivita Putnina

Kopsavilkums.
Vizija

Cilveéki ir partikus$i un apmierinati. Viniem ir darbs (1). Visiem nodroSinata
mediciniska apriipe un socialas garantijas (1). Izglitiba ir pieejama un tas svariga
sastavdala ir audzinaSana (5). Lidz ar to nav narkomanijas problému. Cilvéki ir
godigi un valda demokratija. Augsts ir kultiras Itmenis. Cilvéki nodarbojas ar sportu.
Pilséta ir drosa (1).

Vide ir tira. Liela uzmaniba ekologiski tira sabiedriska transporta attistibai (2).
Transporta tikla iesaistits ar1 dzelzcels, Gidens transports un mehaniskie individualie
parvietosanas Iidzekli. Centra nav privata transporta, to atstaj aiz centra robezas.

Riga ir zala un tira (2), ar saglabatu v€sturisko apbiivi, iekSpagalmus ieskaitot. Jauna
apbiive ieklaujas vesturiskaja. Tiek izmantota pazeme.

Efektiva planoSana lauj saskanot pilsé€tas attistibu.

Rigas uzplaukums saistits ar razoSanas attistibu visa Latvija (2). Ar valsts regulacijas
palidzibu tiek atbalstita maza un vid€ja uznéméjdarbiba. Tiek iekas€ts progresivais
ienakumu nodoklis (2). Pils€tai ir savi TpaSumi saglabati, no tiem ta gust pelnu.
Svariga nozare ir tarisms (2). Attistijusas informacijas tehnologijas.

Draudi

Maz noteiktu prioritaru draudu. Visvairak draudu rada agresivitate pasaulé (3) (kars,
terors), narkotiku lietoSana (2), bezdarba kliSana par dabisku paradibu (2), nabadzigu
cilvéku skaita palielinasanas un ekonomiska pils€tas atkariba (2). Pie p&dg€jas noved
uznéméju visatlautiba (ka tika jokots: tie jau vairs nav pat lobiji!).

Bazas rada pilsétas planosanas trikums (1), korupcija, pils€tas zemes privatizacija (1),
vides piesarnojums — karstums, piesarnots tdens (1), neatjaunojamu resursu
parterésana visa valstt (1), raZzoSanas zonu ienakSana centra (1). Drauds ir arT izglitibas
sisttmas kvalitates kritums (1) un jaunatnes politikas trikums (1). Tas rada
antikultiru (prostitaciju) (1).

Minéta parku un zalas zonas, vésturisko €ku iznicinasana, to vieta biiv€jot jaunas
neglitas €kas (ka pie CUV), lielveikalus un komercializgjot vidi.

Sabiedriska transporta intensifikacija visa centra, metro Vecriga.

Augstakmingtas problémas rada jaunus draudus — sociali izstumtos.

Mingéta ar1 latvieSu valodas izzuSana un demografiskas situacijas pasliktinasanas.
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Diskusiju grupa Nr. 12.

Datums: 28.09.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Rigas Domes opozicija (2 TP un 1 LC parstavis)
Diskusijas vaditajs: Aivita Putnina

Kopsavilkums.
Vizija

Rigas centrs piedava labus dzivoklus, kurus var atlauties vidusskira. Maju apaksgjos
stavos diezgan augsta Itmena kultiiras un izklaides iesp&jas (1). Domas dalas par
birojiem. Gan dzivokliem, gan birojiem, gan izklaides vietam jabiit pieejamam
personiskajam transportam. Vecrigas iemitniekiem jabut iesp&jai erti nolikt masinu
majas tuvuma. Sim noliikam brivajos laukumos (1) un pazemé var bavét
autostavvietas. Tas var buvet ekonoméjot telpu (tiek minéts Japanas piemérs).

Riga ir daudz tiiristu.

Jasaglaba atseviskas koka €kas. Jaunaja apbiivé vajag vairak jauno arhitekttiras
sasniegumu (1). Vecriga biivét jaunas €kas vecaja stila. Pretruna ar zemak minéto,
vajag vairak gaisa, telpas.

Privatajam transportam iebraukSanai centra zona €rta elektroniskas maksas sistema
(1), pakartota dienas/nakts reZimam. Privatais transports ekologiski tiraks. Jauns
sabiedriska transporta tips- mazi &rti auto kopa ar privato transportu nodrosina ertu
pieklaiSanu. Satiksmi atvieglo jaunie tilti (1) un pazemes izmantosana satiksmei.

Riga ir ekologiski tira.

Sabiedriba ir reiz€ latviska un eiropeiska. Runa daudzas valodas. Nav entuziasma par
citas rases parstavju klatbutni, lai ar1 tiek minéts. Galveno uzsvaru grupa liek uz
materiali nodro$inatiem (1), vispusigi izglitotiem cilvékiem (3). Uzsvars uz
audzinasanu gan izglitibas sist€émas ietvaros, gan gimené (gimenei atvélot vairak laika
b&rniem).

Draudi

Lielakoties civildienesta un politiku kvalitate: drosmes triikums, kaskigums, politiskas
speles, birokratija, korupcija, ‘vélme meklet problémas kur to nav’.

Draudus rada ar1 nepilsonu integracija un jaunu imigrantu iepliiSana, ka ar1
nestabilitate pasaul@.

Ka drauds ming&ts finansialo resursu trikums planu realizacijai.
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Diskusiju grupa Nr. 13.

Datums: 31.10.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Arhitektu klubins
Diskusiju vada: Aivita Putnina

Vizija.

Vizijas elementi labi saistiti kopa. Vizijas centra ir ekologiski tiras un zalas vides
saglabasana un attistiSana. Telpa centra parstav Rigas laikmetus; katram cilvékam ir
tiesibas skatit arhitektliras mantojumu. Arhitektiira joprojam ir cilvéka meroga (1).
Vecriga jasaglaba dzivojama funkcija. Pilséta ir izvérta un sakartota sabiedriska telpa
— solini utt. Centrs ir vieta izpriecam un izklaidei (kas iederas iepriek§ min€tos
standartos). Ekonomika ir balstita uz zinaSanu ietilpigam nozarém un centrs to
atspogulo.

Centru jaatbrivo no personiska autotransporta, pa to kursé mehaniskie transporta
lidzekli un mobils sabiedriskais transports.

Sabiedriba ir aktiva, tas saistits ar1 ar labu likumu kontroles mehanismu. Informacija
ir pieejama visai sabiedribai un ta ir demokratiska. Tas lidzsvarotu nabago/bagato
skaits. Labklajiba pieaugs, ielu kafejnicas séd€s pensionari, jo to varés atlauties. Ka
balsta punkts visam aktivitatém (gan ekonomiskas, gan socialam, gan telpas) miné&ta
izglitiba, kas vérsta uz demokratiju un garigumu (5).

Visvairak atbalsta sanéma izglitibas elements (5), tam seko likumu kontroles
mehanisms (4) un tad pa vienai balsij- sabiedribas aktivitate, informacijas pieejamiba
(2) un humana meroga arhitekttra (1).

Draudi

Ka galvenie draudi minéti gariguma nenoveértéSana (ta ir visu paréjo draudu pamata)
(5), art cilvéku neizglitotiba (1). Tam seko politikas kvalitate — pasvaldibas
bezatbildiba, nesp€ja lidzsvarot sabiedribas un individu prasibas (4); riciba bez
perspektivas, planosanas (3). P€d€jam par iemeslu ir arT planosanas izglitibas trikums.
Uzsvéta arl plaisa starp valsti un sabiedribu. Sabiedriba nesp€j aizstavét sevi,
organizéties. Pasvaldiba ir korump@ta. Nopietns drauds ir neveriba pret vesturisko vidi
(1) un ar to saistits lidzek]u trikums vesturiska centra attistiSanai sabiedribas
vajadzibam.

Svarigs drauds ir ekologiskas vides (arT vizualas piesarpojums) (2).

No ekonomikas viedokla bistami ir Rigu paklaut Honkongas sindromam — padarit to
par tranzita, tirdzniecibas vietu bez tautsaimniecibas pamata. Ar globalizaciju saistitas
ir katastrofas un arT informacijas pieaugums anglu valoda.
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Diskusiju grupa Nr. 14.

Datums: 06.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas meérka grupa: Latvijas rakstnieku savieniba un Latvijas komponistu
savieniba

Diskusijas vaditaja: Aivita Putnina

Kopsavilkums.

Piedalas Latvijas rakstnieku savienibas biedri (viens pamet diskusiju tai iesakoties) un
2 Latvijas komponistu savienibas parstavji

Vizija

Vizija liels uzsvars likts uz kultiras jomu. Visvairak atbalsta gtst Nacionalas
bibliote€kas btivéSana (5). Kultiiras dzivei ir pietiekoSs finans€jums, darbojas dazadi
fondi (1). Rigas centra koncentr&jas intelektuali pétijumu centri, bankas, Latvijas
uznémumu parstavniecibas (kuras kalpo ari ka Latvijas vizitkarte). Ir uzcelts
modernas makslas muzejs (tacu rodas domstarpibas par Sorosa fonda lomu nacionalas
kulturas nicinasana), liela koncertzale, izstazu zale. Centra saglabatas neapbiivétas,
apzalumotas vietas un parki (1), izveidoti jumta darzi (1). Ir pietiekoSs daudzums
sabiedrisko tualesu. Darbojas tirgus ar ekologiski tiru produkciju. Rigas panorama ir
saglabata lidzSingja. Nav centra spélu zales, troksnis mazinats, nav jaunu lielveikalu
(visi nepiekrit). Ielas nav ubagu, triicigo. Atmosféru veido ielu muzikanti.

Centrs brivs ritepbraucgjiem, gajéjiem. Centra iebrauc tikai sabiedriskais un
apkalpojosais transports. Tramvajs (1) ka svariga Rigas zime brauc cauri centram.
Daugava — jahtas un laivas. Ir attistita osta un taja ienak kugi (2), ari pasazieru. 11.
novembra krastmala ir gaj&ju zona (1), satiksmi no centra novirza divi jauni tilti (2).
Cilveki ir izglitoti, inteligenti, veseli (3) un turigi. Ir izveidojusies stabila vidusskira
(1). Daudz jaunieSu un bérnu. Latviesi ir kluvusi ekonomiski aktivi (1).

Draudi

Izveértgjot draudus, lielu atsaucibu gust arji un ekologiski draudi: kar§ (4), ari
terorisms (2); Keguma HES iesp&jama avarija (4), mazaka mera - kimikaliju noplude
(1). Tiem seko sabiedribas saskeltiba (3). Ka nakoSie péc nozimibas minéti
demokratijas triikums (2), ar to saprotot partijas sistémas diktatu, domes autoritarismu
un sabiedribas 1paSuma izsaimniekoSanu. Tikpat nozimiga probléma ir zemes
izpardosana arzemniekiem (2). No sabiedribas viedokla raugoties, daudzas S§is
problémas izraisijusas sabiedribas gara sp&ju kriSanas un mantas nozimes pieaugums
(2). Latviesiem trukst vajadzigas intelekta, viltibas (1), lai uzlabotu savu stavokli.
Papildus minéti valsts negataviba krizes situacijam, ekonomikas lejupslide (osta vairs
nav kugu); sabiedribas pasivitate, iedzivotaju pakapeniska izmir§ana un banku krize.
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Diskusiju grupa Nr.15.

Datums: 10.12.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Skolnieki

Diskusijas vaditaji: Jalija Kuznecova un Nadezda Ivanova

Kopsavilkums

Vizija

Uzlabosies socialais stavoklis. Cilvéki ir nodarbinati. Viniem ir laba bezmaksas
mediciniska apriipe (3). Tiek atrasti zales pret smagam, neizarst§jamam slimibam.
Kopuma tas palielina iedzivotaju veselibas stavokli. Cilveki kluist darba sp&jigaki, kas
pozitivi ietekmé uz ekonomiku Mediciniska apriipe veicina dzimstibas pieaugumu. Uz
ielam nav bezpajumtnieku (3) un klainojosus dzivniekus. P&d&jam tiek paredzeti
patvérumi. Samazinasies noziedzibu Iimenis (2).

Kopuma sabiedriba klist apzinigaka un atbildigaka. Paaugstinas kultiiras limenis,
cilveku apmeklé muzejus, izstades. JaunieSi organizé palidzibas vienibas veciem
cilvékiem (1). Sabiedribu veseligaku padara aizlieguma ieveSana stipriem
alkoholiskiem dz@rieniem (1). Nacionalo minoritaSu parstavjiem ir iesp&ja macities
dzimta valoda (9), vai ar1 bilingvali (1).

Politiska atmosfera ir draudziga. Nav daliSanas p&c etniskas un nacionalas piederibas
(2). Pilsoniem un nepilsoniem ir vienadas izbraukSanas iesp&jas uz arzemeém. Baltijas
valstis veidos vienu Baltijas regionu, kas pozitivi atspogu]osies ekonomika.

Tiek paredzets ekonomiskais izaugums. Kopuma valstt pazeminasies cenas (4).

Pilséta kursé ekologiski tirs, jauns transports, parsvara elektriskais transports. Celu
segums tiek sakartots, kas mazinas avarijas skaitu (1). Autobusus aizvieto marSruta
taksometri, kas darbojas ar vides draudzigu degvielu. Tie kurs€ biezi un atri, [idz ar to
nav sastrégumu uz ielam (1).

Tiek atrasti jauni kurinamie resursi. Notiek otrreiz&ja parstrade.

Riipnicas tiek izstumtas aiz pils€tas robezam, bet tas darbojas un nodrosina cilvékiem
darba vietas. Pilséta tiek sadalita zonas péc darbibas sféram: bizness, dzives vieta,
atpiita. Lielas sporta celtnes ir izvietotas gan gulamrajonos, gan aiz pilsétas robezam.
Saglabasies Rigas vésturiska apbiive (1). Rigas striiklakas un parki bis pilsétas
lepnums. Ielas biis labi apgaismotas. Parkos tiks iekartoti celini skrieSanai. Pilséta ir
daudz muzeju un tiem ir veltiti Iidzekli no valsts budzeta.

Latvijas kultura tiks saglabata (2).

Draudi

Visvairak uztrauc iespgjamie draudi sociala sfera; narkomanija (9), alkoholisms,
noziedziba (8), bezdarbs, bezpajumtnieki (2). Zems dzimstibas Iimenis rada
iedzivotaju novecoSanos, lidz ar ko ir sliktu demografisko situaciju. Pilséta ir
parapdzivota.

Cilveki klust atsveSinati un viluSies. Sabiedriba pazud kultiras vide. Tiek zaudétas
nacionalas, kultiiras un etniskas vértibas (1). Cilveki nonak pie “garigas naves” (2).
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Politika. Bazas rada pilsonisko (etnisko) un internacionalu karu iespgja. Citu valstu
terorisms (1). Valdiba tiek korumpéta.

Apbiive un majoklis. Ekas netiek restaurétas, tiek nojauktas.

Ekonomika. Valsts ekonomiskais stavoklis pasliktinasies. Ir liels ar&jais parads.
Pasliktinasies iedzivotaju labklajiba, [idz ar ko izglitiba un medicinas pakalpojumi..
Ekologija. Ekonomikas kritums liela méra ietekmé vairaku ekologisko problému
raSanos. Paradas jaunas slimibas un mutacijas. Tiek izcirti koki. Draudus rada totalais
vides piesarnojums. Pilséta ir daudz izgaztuvju. Riipnicas un benzina transports
piesarno apkart&jo vidi, it Tpasi gaisu. Tiek piesarnoti Rigas licis un Daugava, kas rada
dzeramo udeni trikumu. BaZas rada ari globalas ekologiskas problémas: plidus,
radiacijas un ozona cauruma palielinajums.

Transports. Transporta lidzekli novecojas un rada gaisa piesarnojumu.
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Diskusijas grupa Nr. 16.

Datums: 29.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Skolotaji

Diskusijas vaditajs: Nadezda Ivanova un Julija Kuznecova

Vizija

Cilveki ir smaido$i un apmierinati. Vini ir nodro§inati ar darbu, jo ir paradijusas daudz
jaunu darba vietu. Visiem nodroSinata mediciniska apriipe, Iidz ar ko uzlabojusies
demografiska situacija. Visu iedzivotaju (3) un ari pensionaru (2) dzives limenis ir
augsts, vini var celot un nodarboties ar be€rniem.

Daudz uzmanibas tiek veltits izglitibai un audzinasanai. Izglitiba tiek nodrosSinata no
valsts budzeta lidzekliem (2). Valsts iesaistas vairakos starpvalstu izglitibas un
kulturas projektos (2). Pilséta ir daudz intereSu izglitibas klubu bérniem (1).
Personibas audzinasanas un attistibas lomu nodro$inas ari starptautiskas ekologiskas
izglitibas programmas. Tie radis labvélibas un komforta sajiitu, tiecksmi p&c tam un
audzinas cilvekos patriotisma un optimisma jitas.

Riga ir atjaunotas majas. Tiek uzcelti jauni tautas klubi, kuros cilvéki var kulturali
pavadit laiku. Rigas Krastmala tiek sakartota un rekonstruéta. Centra ir daudz gaj&ju
ielas. Tas kliist par pilsétas vizitkarti. Veidojas jaunie rajoni ar modernam celtném.
Uzbuvetas €kas ar stikla jumtiem un lieliem skatlogiem. Palielinasies dzivojamais
fonds (2). Apkart Rigai veidosies privatmaju rajoni, kas biis pieejami.

Rigas apbiive risinas transporta koncentré$anas problému.

Rigas centra individuala transporta nav. Kursé tikai sabiedriskais transports.
Uzlabosies vilcienu satiksme. ledzivotajiem bus jaunakas, labakas masinas. Attistisies
kugnieciba.

Apbiive un transports, ka ar1 sociala sféras ir ciesi saistitas ar Latvijas ekonomisko
darbibu un politiku (iekavas tiek uzradita to kopsaistiba).

Ekonomiskas labklajibas pamata ir: tiirisma attistiba (brauks uz krastmalu), arvalstu
investicijas. Tiks samazinati nodokli (1), Iidz ar ko samazinasies korupcija (bis
sakartota juridiska sistéma). Samazinasies ierédnu skaits. Tas naks pa labu izglitibas
sistémai, un celtniecibai. Arvalstu investicijas tiek veltitas jauniemm ekologiskiem
projektiem; (tas veidos morali veseligu sabiedribu), izglitibai, kultirai, un razosanas
attistibai, piem. kugniecibai (nodro$inas darba vietas, kugniecibas attistibu).

Draudi

Politika. Visvairak draudu rada politiku korumpétiba (5) un valstt valdosa korupcija
kopuma, jo ta skar socialo vidi. L1dz ar to iedzivotaji ir neapmierinati. Draud arT citu
valstu terorisms.

Ekonomika. Problémas ar partiku. Zems dzives Itmenis rada iedzivotaju ekonomisko
depresiju (1).
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Sociala sfera. 1zglitibas nepieejamibas d€| iedzivotaju izglitibas [imenis ir zems (1).
Bezdarbs (2), mantkariba, narkomanija un alkoholisms, b&mu un pusaudzu
noziedziba, iedzivotaju novecosanas, bezpajumtnieki (1).

Bazas rada cilveku bezatbildiba, kurai seko zema darba kvalitate. Ta rodas arT ka
zemas darba apmaksas rezultata.

Sliktas mediciniskas apriipes d€l, pasliktinasies iedzivotaju veselibas stavoklis.
Radisies jaunas slimibas (1).

Cilvekiem ir loti maz laika un jau augstak minétas sféras problémas rada stresu.
Uztrauc cilvéka personibas neaizskaramiba nakotng, jo tiks parkapti cilvéku tiesibas
uz privato dzivi, katrs cilveka solis ir ar tehniskam iericém tiek piefikséts, peéc koda
var at$ifrét personu un to dzives biografiju.

Iecelotaji no neattistitiem un apdraud€tam valstim.

Apbiive. 1zdemol&tas majas. Dzivojama fonda nepieejamiba (2).

Transports. Parak daudz transporta.

Ekologija. Vides piesarnojums (1) un atkritumu probléma (1).

Mediju morala un tehniska degradacija, naudas ieinteresétibas, atdarinasanas del (2).
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Diskusiju grupa Nr.17.

Datums: 10.12. 2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Nacionalo minoritasu kulttras biedribas
Vada: Nadezda Ivanova, Julija Kuznecova

Kopsavilkums

Vizija

Sociala un ekonomiska sfera ir stabila.

Liela uzmaniba tiek veltita jaunas paaudzes audzinasanai (2). Nav ubagu.
Samazinasies noziedzibas Iimenis. Tacu iesp&jama iedzivotaju morala degradacija.

Latvija iestasies NATO, kas ietekm&s uz ekonomisko stabilitati. Daudz investicijas,
no tiem liela dala tiek paredz&ta ekologijai. Attistisies tarisms.

Riga tiks uzceltas jaunas €kas no ekologiski tiriem materialiem. To stils tick saskanots
ar pilsétas vésturisko apbiivi. Tiks realizé€ta Nacionalas bibliotekas celtnieciba (1)
Pardaugava, kas pozitivi ietekmes uz Pardaugavas attistibu. Saglabats okupacijas
muzejs, kas kliis par bridindjumu un audzinasanas elementu nakamajiem paaudzém
(2). Majoklos tiek sarikoti baseini un sporta zali.

Transports bis ekologiski tirs, bez benzina. Nav sastrégumu. Tiks sakartota satiksmé
ar tuvakajiem valstim un citam arzemém (1).

Iesp&jami terora akti un katastrofas.

Draudi

Sociala sfera: Nabadziba, noziedziba, narkomanija, alkoholisms. Veselibas stavokla
pasliktinaSanas (2), slimibas un epidémijas, iedzivotaju novecoSands. SveSas
subkultiiras veidosana, kas apdraud nacionalo kultiiru.

Ekonomika. Nav razoSanas.

Politika. Kar$ (1). Netaisniga valdiba. Politiki neriip€sies par pamatiedzivotajiem (3).
Apbiive. Haotiska apbiive, kas rezultata pazud Rigas vertibas.

Transports. Tas ir vecs, ekologiski netirs. Sastrégumi uz ielam.

Ekologija. Udens un gaisa piesarnojums. Slimibas. Pludi un zemestrices.
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Diskusiju grupa Nr. 18.

Datums: 29.11.2001.

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Mazie un vidgjie uznémgeji, ekonomisti
Diskusijas vaditajs: Klavs Sedlenieks

Kopsavilkums.

Gatavojot diskusiju, tika apzinatas vairakas profesionalas mazo un vidéjo uznémeju
asociacijas tai skaita Mazo un vid&jo uzn€méju asociacija, Rigas un Latvijas tirgotaju
asociacija, Latvijas Biznesa konsultantu asociacija, Latvijas stkuznéméju asociacija
“Kalve”. Neviena no mingtajam organizacijam nevargja nosiitit uz diskusiju savus
parstavjus. Ekonomisti nav apvienojuSies neviena organizacija (iznpemot apvienibu
2010, kura ir apméram 15 ietekmigu biedru).

Sakara ar minétajam problémam diskusija piedalijas tikai 5 cilvéki — divi ekonomisti
un tris maza un vid€ja biznesa parstavji, no kuriem viens bija ar1 ekonomists.

Kopuma diskusijas dalibnieki koncentr&jas uz visparéja rakstura problémam, diezgan
maz pieskaroties konkrétam ikdiena noveérotam lietam. Biezi vien lietas, kuras tika
minétas ka Rigas pozitivas vai negativas attistibas parametri, nebija daudz nodalami
no kopgjas valsts attistibas.

Draudi.

Vislielako balsu skaitu sanéma $adi draudi:

e Bezdarbs, kura rezultata veidojas vispar€ja sabiedribas depresija, attistas
narkomanija un tiek piesarpota vide (4 balsis), Sociala sfera

e Sabiedriba ir noslanojusies, dezintegréjusies; sabiedriba sastav no atseviskam
savstarp€ji naidigam grupam — bagatie un nabagie, dazadas etniskas grupas (2
balsis), Sociala sféra

e Izveidojas ekonomiskais panikums, kura rezultatd ir sagrauta infrastruktiira
(slikti celi, transports) (2 balsis), Ekonomikas sféra

e Udens un gaiss ir piesarpots, vide ir netira un piesarpota, viss netirs (2 balsis),
Ekologijas sféra

e Nav (ir maz) bérnu Riga (1 balss), Sociala sfera.

e Vecpilséta ir parmérigi darga un tapec ir kluvusi tukSa un neapdzivota (1
balss), Ainava un &kas

e Majas un citur dzivo daudz zurkas (1 balss), Majoklis

e Majas tiek apsilditas tikai pie temperatiiras —10° C (1 balss), Majoklis

e Riga ir dalgji appladusi (1 balss), Ekologija

Bez jau minétajiem, tika nosaukti ar1 §adi draudi, kuri gan vélak nesanéma balsis:
e FEkonomika: Rigai ir izveidots 1pasSs nodoklis, kas ir augstaks, neka visur citur
valst;
e Ekonomika: Cilveki ir nabadzigi
e Politika: Nav attistibas vizijas, t.i., situacija ir tada, ka paslaik
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e (Politika: tika min&ta ari iesp&ja, ka Rigas nav vispar, piem., nopostita kara,
bet grupa vélak vienojas, ka par $adu iesp&ju nav verts runat, jo ta izsleédz visas
pargjas)

e Sociala sfera: pilséta ir daudz invalidu, bet tos neredz ielas

Sociala sféra: LatvieSu valoda ir izspiesta no sadzives, ielas nav redzami

latvieSu uzraksti;

Sociala sfera: Cilveki dzivo tikai ka vienai dienai, nedomajot uz prieksu;

Transports: Ielas ir sliktas

Transports: parslogots, neorganizets;

Ainava un €kas: parki ir likvideti

Ainava un €kas: CieSa apbiive centra

Ainava un &kas: pils€tas centra nav vienota stila

Ainava un €kas: €kas ir sabrukusas, grust kulttiras pieminekli (skolas, teatri

utt.)

Ainava un €kas: ielas ir neapgaismotas;

e Majoklis: Dzivoklos nav elektribas

e Ekologija: Viss ir tik piesarnpots, ka $eit dzivot nav iesp&jams — ne cilvékiem,
ne dzivniekiem.

Kopuma, runajot par draudiem, grupa reiz€ém atzimé&ja, ka daudzi no draudiem
(neapkurinatas telpas, zurkas, netirumi, neapgaismotas ielas) vél nesena pagatné bija
realitate, vienlaicigi noradot, ka pedgja laika daudz kas ir uzlabojies un Sausmigi bitu
atgriezties tada stavokli.

Prata karte.

Prata kart€ visvairak balsu sanéma $adi parametri:

e Riga ir daudz bérnu (3 balsis + 1), Sociala sfera

e Rigas iedzivotaji ir veseli, jo viss ir tirs (2 balsis + 2), Sociala sfera

e Riga ir attistits Gidens transports — izveidota darbiga pasazieru osta, Rigai
izveidota dziva tdens satiksme ar Stokholmu, ka arT citdam arzemju un
viet§jam pilsétam; Daugava ir dzivs transporta cel§ gan valsts organizets, gan
ar1 taja ir daudz privato tidens transporta lidzeklu. (2 balsis), Transporta sfera

e Riga ir labi finanséts izglitibas darbs, attistas sports un kultiiras pasakumi (2
balsis), Ekonomikas sféra

e Riga attistitas zinatnietilpigas nozares (2 balsis), Ekonomikas sfera

e Riga ir attistits legalais bizness un Rigas Iek§zemes Kopprodukts ir augstaks,
neka ASV (1 balss +1), Ekonomikas sfera

e Vecriga ir ne tikai darfjumu centrs, bet tur ar1 dzivo cilveki (1 balss), Apbiive

e ledzivotaji tic Dievam un tiem ir augsti morales principi (1 balss), Sociala
sfera

e Rigas iedzivotaji ir bagati un laimigi (1 balss)

P&c balsosanas grupas dalibnieki pamanija, ka nav pieversusi pietickoSu uzmanibu
Rigas parkiem, tapec pieprasija, lai tiem dod vél iesp€ju balsot. Katram tika pieskirta
vel viena balss un lauts to izmantot p&c saviem ieskatiem. Tomér pie atslegvarda
“Daudz zalumu, parku” tika pievienota tikai viena balss. Pargjas tika pieliktas klat vel
tiem pasiem, kam jau ieprieks (skat. augstak, kur pie balstm mingti atseviski ar “+”).
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Prata karte tika savienotas vairakas iezimes, ka savstarpgji saistitas

e Lielais bérnu skaits Riga ir saistits ar to, ka ir labi finanséts izglitibas un
kultiiras darbs, 1idz ar to arT bérniem ir daudz lietderigu nodarbosanos. Ar
abam minétajam sféram saistits arT tas, ka Rigas iedzivota;ji tic Dievam un tiem
ir augsti morales principi. Ar labi finans€tu kulturas darbu saistits art tas, ka
Riga beidzot tiek uzbiivéta jauna, moderna biblioteka.

e Rigas iedzivotaji ir bagati un laimigi, Riga dzivojoSiem invalidiem ir izveidota
vide piem@rota vide. Abi Sie parametri ir saistiti ar to, ka Riga vecas majas ir
atjaunotas, ka ar1 tiek celtas jaunas majas (celtnés tiek iev€rotas invalidu
vajadzibas).

e Riga ir daudz taristu. Tas ir savstarp&ji saistits ar labi attistito transportu pa
Daugavu (osta) un jiiru (sakari ar arzemém). Tiirisma attistiba ietekmé Rigas
iedzivotaju ienakumus (Rigas Iek$zemes kopprodukts ir augstaks, neka ASV)

e Riga viss ir ekologiski tirs, tapéc cilveki ir veseli. Tas ir saistits arT ar to, ka
Riga tiek izmanoti ekologiski tiri transporta lidzeli. Tiribu un veselibu uzlabo
ar1 sakartota kanalizacijas sist€ma.

Bez jau pieminétajiem faktoriem Prata kart€ tika min&ti ar1 $adi parametri, kuri velak
balsis nesanéma:
Sociala sfera:
e Invalidiem ir izveidota piemérota vide;
e Bérniem ir daudz iesp&ju (lai gan tas tika saistits ar faktu, ka Riga ir daudz
iesp€ju, tapec varetu but ar1 pieskaitams atsleégvardam “Riga ir daudz bérnu”,
kas sanéma visvairak balsu);

Transports:
e Riga ir daudz masinu, bet nav sastrégumu,
e Izveidoti jauni transporta celi (tuneli, tilti), kas atvieglo transportu, kursé
“gaisa metro”;

Ekonomika:

e Riga doming legalais bizness (kaut ar1 Sis parametrs nesan€ma balsis, tas guva
lielu atsaucibu diskusijas dalibnieku vidi, kad tas tika minéts);

e Nekas nepieder arzemniekiem, viss ir viet§jo cilveku ipaSuma (par So
diskusijas dalibnieku vidii nebija vienotibas, tomer vargja noprast, ka
vairumam $ada doma bija patitkama, vienlaikus apzinoties, ka tas nozimé&tu
arzemju investiciju trikumu);

e Par darfjumu un attistitiem iepirkSanas centriem izveidoti Vilandes/ Pulkveza
Brieza ielas rajons vai Maskavas priekS$pilséta.

Apbuve:
e Rigas ielas ir apgaismotas;
Ir uzcelta jauna Nacionala biblioteka;
Ir uzceltas jaunas €kas, vecas ir atjaunotas;
Ir sakartota kanalizacijas sistéma;
Rigas ve&sturiskaja centra nav debesskrapju (“ejot pa ielu, var redz&t debesis”).
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Kopuma var atzimét, ka grupai vissvarigakie Rigas attistiba Skita dazadi socialie
parametri (rupes par bérniem, cilvéku veseliba, kultiiras dzives atbalstiSana), ka ar1
ekonomikas attistiba, Tpasi uzsverot Daugavas un tidens satiksmes attistibu kopuma un
saistot to visu ar tirisma attistibu.

Visi grupas dalibnieki izradija lielu interesi par Rigas attistibas jautajumiem un
izradija noteiktu v€lmi sekot §1 projekta turpmakajai attistibai.
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Diskusiju grupa Nr. 19.

Datums: 04.12.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas meérka grupa: sievietes, sievieSu nevalstisko organizaciju parstaves,
Labklajibas ministrijas parstaves.

Diskusijas vaditajs: Klavs Sedlenieks

Kopsavilkums.

Grupa piedalijas 10 dalibnieces. Kaut arT sagatavoSanas procesa vairakas sievieSu
nevalstiskas organizacijas bija izradijusas interesi piedalities diskusija , vélak izradijas
problematiski atstitit kadu parstavi uz diskusiju.

Negaiditu apstaklu dél izradijas, ka diskusija ir jabeidz noteikta laika. Lai gan laika
pilniba pietika, lai Tstenotu visus scenarija paredz&tos punktus, ierobezotais laiks
radija zinamu spriedzi un reiz€m noversa diskusijas dalibnieCu uzmanibu. lesp&jams,
tiesi 81 apstakla de€] darbs pie “prata kartes” veidoSanas deva salidzinosi virspusgjus
rezultatus. Veidojot “prata karti” vairakas diskusijas dalibnieces saka koncentrét
uzmanibu uz iedalijumu (transports, sociala sfera, ekonomika, apbiive), uzskatot, ka
daudzas lieta, ko vinuprat butu jaieklauj Saja vizija, nevar tikt iedalitas neviena no
minétajam iedalam. Lidz ar to uzmaniba tika novérsta no pasu priekslikumu iestrades,
koncentrgjoties uz “prata kartes” iekartojuma problemam. Laika trukuma dél So
problému atrisinat l1dz galam neizdevas. Ar1 ped&jais uzdevums — savienot sava starpa
saistitas iezimes — grupa tika izprasts ka neizpildams, jo “visi elementi ir saistiti ar
visiem citiem”.

Draudi.

Vislielako balsu skaitu sanéma $adi draudi:

e Nekoptas, 1&ti kicigas majas (ka Ratslaukuma), nepardomata celtnieciba,
neglitas €kas, koki ir TpaSa grezniba, izvietoti maksligie koki (5 balsis), Ainava
un ¢kas;

Parku vieta izbuveti lielveikali (3 balsis), Ainava un gkas;

Daudz masinu un autostavvietu (3 balsis), Transports;

Daudz maginu (2 balsis), Ekologija’;

Daudz klainojoSu dzivnieku (2 balsis), Ekologja;

Vesturiskaja centra ir plasas slégtas privatas teritorijas (2 balsis), Ekonomika;
Par galveno izklaides veidu kluvuSas azartspéles (2 balsis), Ekonomika;
Cilveki ir degrad@jusies (2 balsis), Sociala sfera;

Daudz bérnu bez pajumtes (2 balsis), Sociala sfera;

Vecriga ieejas maksa noteikta arT gaj&jiem (1 balss), Ekonomika;

Ielas ir daudz ubagu (1 balss), Sociala sfera;

Sabiedriskais transports ir parpildits (1 balss), Transports;

Maz parku (1 balss), Ainava un &kas

? Skat. arf komentaru ieprieks — par vairakam lietim grupa nevaréja vienoties par to, pie kadas sféras
pieskaitamas dazas iezimes. Ja iezimi “Daudz masinu” nedala pa ekologijas un transporta sféeram, tad
tas ar piecam balsim ir tik pat nozimigs drauds ka “nepardomata celtnieciba”.
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Bez jau minétajiem, tika nosaukti ar1 $adi draudi, kuri gan vélak nesanéma balsis:
e Riga ir daudz prostitiitu, Sociala sfera;

Cilveki ir nikni un rupji, Sociala sfera;

Daudz graustu, Ainava un &kas;

Slégtas privatas zonas, Ainava un €kas, (skat. 1. piezimi);

Netiras ielas, viss ir netirs, Ekologija;

Saja grupa neviens no draudiem netika nosaukts sféra Politika. Tomér vairaki no
minétajiem draudiem tika ierindoti politikas sféra, jo “tas ir arT politisks jautajums”,
piem&ram, “daudz slégtu privatu zonu”, kas vienlaicigi var&tu bt ierindots ka pie
ekonomikas, ta pie ainavas un €kam, ta pie politikas.

Prata karte.

Ipasi neizdalot kadu elementu, tika viena grupa tika iedaliti $adi elementi:

- Riga ir attistits tirisms (ka citas lielpilsétas);

- Cilveki ir sociali un ekonomiski nodro$inati;

- Riga ir daudz atpiitas iesp&ju visam iedzivotaju grupam,;

- Rigas ielas ir daudz bezmaksas izklaides — klaunu, festivali utt);

- Ir daudz tadu aktivitasu ka laternu iededzinataji, vartu slédzgji, kas noteiktas
stundas veic savu darbu;

- Daugavas un tas krastu telpas ir apgiitas ka funkcionala vide, bet ta netiek
izmantota galvenokart transporta plismai ka paslaik.

Sie elementi tika savienoti, veidojot Rigu ka atraktivu, tiiristiem un citiem izklaidi
meklgjosiem cilvekiem pievilcigu vidi; attistoties tiirisma un izklaides industrijai,
Ridziniekiem palielinas ienakumi un tie kliist ekonomiski un sociali nodrosinati.

Citi elementi “Prata karté” netika savienoti.

Prata karte visvairak balsu sanéma $adi parametri:

e Vecriga nav masinu (4 balsis), Transports;

e Rigas iedzivotaji ir sociali un ekonomiski nodrosinati (3 balsis), pa vidu starp
Ekonomiku un Socialo sferu;

e Pardomata, arhitektoniski vienota apbuve (3 balsis), Apbiive;

e Riga ir attistits turisms, ka citas lielpilsetas (2 balsis), Ekonomika;

e Daudz atpiitas iesp&ju visam grupam (b&rni, jauniesi, picaugusi utt) (2 balsis),
pa vidu stapr Ekonomiku un Socialo sferu;

e Riga ir daudz bezmaksas izklaides (1 balss) pa vidu stapr Ekonomiku un
Socialo sferu;

e Rigas ielas vakaros dodas laternu iededzinataji (1 balss) pa vidu stapr
Ekonomiku un Socialo sféru;

e Rigas vesturiskais centrs pieejams ne tikai tliristiem, bet ar1 iedzivotajiem;

e Ministrijas un bankas ir parvietotas uz centra periferiju (nevis Vecriga) (1
balss), pa vidu starp Socialo sféru un Apbiivi;

e Rigas v@sturiskaja centra nav jaunu celtnu, tiek izmantotas jau esosas (1 balss),
Apbiive;

e Vesturiskaja centra ir videi draudzigs transports (1 balss), Transports;
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e Riga ir uzlabota satiksmes kultiira — gaj€ji neskrien pari pie sarkanas gaismas,
autovaditaji ir pieklajigi (1 balss), Transports.

Bez jau pieminétajiem faktoriem Prata karte tika minéti ar1 $adi parametri, kuri vélak
balsis nesanéma:

e Daugava un tas krastmalas vide ir apgiita ka funkciongjosa vide, bet ne ka
transporta vieta, Daugava ir daudz peldoSo kafejnicu, pie tidens var brivi
pieklit, tidens ir tirs (var droSi mércet kajas), pa vidu stapr Ekonomiku un
Socialo sferu;

e Vecriga cilveki dzivo augsstavos, apakSstavi ir darfjumiem — tur cilveki strada;
pa vidu starp Socialo sféru un Apbuvi;

e Satiksme ir pakartota cilvéku vajadzibam (netika specifiski noradits, ka tiesi),
Transports
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Diskusiju grupa Nr. 20.

Datums: 03.12.2001

Rigas ndakotnes vizijas diskusija
Diskusijas mérka grupa: NamipaSnieki
Diskusiju vada: Guntra Aistara

Kopsavilkums.

Ieradas tikai divi namipasnieki, tapec bija paredzets uzzinat atbildes uz jautajumiem
interviju veida, tacu dalibnieki v€lgjas drizak stastit par problémam ar saviem
ipaSumiem (daudziem namipas$niekiem netika atdoti Ipasumi, iedzivotajiem liek
baidities no namipasniekiem, vienigais iesp&jamais pelnas avots ir pardodot).

Dazi pozitivie elementi tika piemin&ti- €ku atjaunoSana un restauréSana tiesSi ta, ka
bija, arT funkcionalitate un IpaSumtiesibas jasaglaba. Tatad Centra ar1 dzivo cilveki.
Mazie veikalini pozitivakie ka lielie. Pie transporta svarigi biitu saglabat tramvajus un
sabiedrisko transportu. Autostavvietas arpus Centra. Parki ir Joti vertigi.

Draudi un problémas tika uzsvertas- gan policijas, gan sabiedribas atticksme pret
namipasniekiem, korumpétiba, “okupanti” un citu tautibu parstavji, blokmajas, utt.
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Diskusiju grupa Nr. 21.

Rigas nakotnes vizijas diskusija
Diskusijas mérka grupa: Arodbiedribu parstavji (intervijas)
Intervijas veic: Olga Pisarenko

Kopsavilkums.

Kopuma veiktas 5 intervijas ar arodbiedribas darbiniekiem, viena no tam piedalijas
divas sievietes, pargjas pa vienam cilvékam. Kopa tika intervéti 6 cilveki. Sie cilveki
parstaveja kulturas darbinieku arodbiedribu, sakaru darbinieku arodbiedribu, metalistu
arodbiedribu, arodbiedribu “Energija” un Latvijas tautas sporta asociaciju.

Tris lietas ar kuram lepojas

Starp lietam ar kuram var lepoties Riga galvenokart tika nosaukta Rigas senlaiciga
arhitektiira. Tika min€ta Vecriga, Basteja bulvaris, Bralu kapi, Rigas pils, prezidentes
pils, Brivibas piemineklis, Jiigendstila arhitekttira, Mezaparks un Teika rajons. Viens
respondents uzskatija, ka var lepoties arT ar to, ka Riga paliek sakoptaka, izglitotaka,
bet no otras, tomér nezud senas tradicijas.

Ideala vizija

Visi interv€jamie piekrita, ka Rigas centrs vigu idealaja Rigas nakotnes vizija noteikti
ir sakoptaks, bet ir ne sevisSki mainijies, nav ari parak daudz augstceltnu. Rigas centrs
ir sakopts, tirs, bez parlieku daudz tadam modernam ekam, zalaks. Tie tukSumi, kur
tagad nav maju, ir aizbiivétas. Bulvara loks un kanalmala visa ir neapbiivéta.

Rigas centrs un Riga pati biis vairak industriala, ar vairak lielam majam, vairak
reklamu ”bis tada raibaka”. Saglabati visi Rigas parki un meZi, Smerla meZs,
Mezaparks, kur var aizbraukt un atpusties, nonakt saskarsmé ar dabu.

Lidz centram no $tm vietam var nokliit bez jebkadam problémam. Transports
ar1 biis labaks, sakoptaks. Tomér cilveki nepiedavaja kaut kadus transporta tipus, kas
mikroautobusi. Nav Tpasi mainijies sabiedriskais transports, bet tas ir “ekologiski tirs
un droSs”. Tas var&tu bt elektriskais sabiedriskais transports “kaut kas lidzigs
virszemes vilcienam”.

Cilveki ir sociali nodrosinati. Ir drosibas sajiita (fiziska un sociala).

Cilveki Riga un Rigas centra ir priecigaki, laimigaki, “labak gerbti, tadi situétaki”,
“jauni cilveki iemil&jusies iet, vecaka gadagajuma art iemil&jusies, iemil&jusies ne
tikai sava starpa, bet ar1 sava Riga”.

Rigas iedzivota;ji bus ta laika Eiropas Iimena cilvéki. Tomér par pasas
Rigas centru izskangja viedoklis, ka “Es negrib&tu teikt ta, ka vigs ir eiropeisks un
atgadina kaut kadu citu valsti utt. Es redzu vispirms, ja vins ir sakopts, ir gaiss. Ir
iesp&jas visada vecuma cilvékiem, teiksim, ar1 atpiisties. Bet nu centrs ir centrs,
teiksim. Un vins$ ir Latvijas seja. Ne tikai Rigas seja, bet arT Latvijas seja”.

Draudi
Par vienu no galvenajiem draudiem tika uzskatita neracionala pils€tas

planoSanu, vispargjo intereSu ignorésanu, 1pasi, apbiivejot zalo zonu. Draudus
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ridzinieki saskata parku un zalo Rigas rajonu iznicinasana, jo “jau tagad to skaits ir
minimals”, ka ar1 piesarnojuma pieauguma. Rigas ostas paplasinaSanas ari varétu
trauc@t Rigas attistibai. Viena sieviete bija norlip&jusies par Bastejkalna iesp&jamo
nojauks$anu, ka ar1 to, ka bulvara loks un Vecpilséta draud palikt bez “tas zalas ostas”.
Par draudiem viens no intervéjamiem uzskatija arT méginajums parverst Rigu tikai par
tirdzniecibas centru, komercdarijumu centru, ka art Rigas nelatviskoSanu, bet tiesi
pret&ji: “es grib&tu lasit visus uzrakstus, viss, ka tas viss biitu latviski, ka ta ir Latvija,
ka m€s neatrodamies kaut kada..., ka més neesam kaut kads piedeklis kaut kam, bet
meés esam patstavigi, ka mes esam latviesi, ka ta ir Latvija. Bet mis apdraud tas, ka ja
tagad pastaigajam, m&s palasam vispar, ja, ka gandriz vairak ka viena tresdala
reklamu, iestazu un seviski jau firmu nosaukumu ir svesvaloda”.

Citi cilveki redzgja draudus nevis Rigas nakotnes apbtives sfera, bet gan
politiskaja un ekonomiskaja sfera. Tika miné&ti gan terorisma draudi, gan korupcija,
gan tuvojoSies ekonomiska krize.

Dazi no draudiem ir pieskaitami arT pie pils€tas socialas vides, ko stimulg€,
péc vinu domam, sava zina ar1 ta pati ekonomiska vide. Ka draudi izskanéja
noziedzibas picaugums, narkomanija, iedzivotaju blivuma pieaugums. Sos visus
draudus varétu noveérst, péc intervéto cilvéku domam:

e ‘“pilsétas planotajiem, tiem, kas pienem lémumus, viniem vajadz&tu bt
mazak atkarigiem no tas naudas, ko viniem kads varbiit piedava “pa
kluso”. Nu ka to var sasniegt...Tas ir labs jautajums,... varbit sakt
maksat viniem lielakas algas, varbiit vairak sakt kontrolét vinus.
Korupcija visur ir probléma”.

e ‘“galvenokart tas, lai Rigai butu generalais plans kaut kads izstradats,
kadu més gribam redzet Rigu, un, ka visi ridzinieki piedalas ta
apsprieSana, pirms vinu akceptg, visi ridzinieki piedalas..., ko mes
gribam redzet, jo ta uzreiz viena mirkl1 griti ir pateikt, ko mes
gribam”.

e audzinot sabiedribas jaunakos cilvékus apzinaties vides aizsardzibas
nozimi;

e vairak uzp€émumu...Darbavietas vairak, kaut vai, lai cilvéks paliktu
vienkars$i apmierinataks. Uzlabojot ekonomisko situaciju, palielinas art
socialas sferas labklajiba.

e normala sadarbiba pasaul€. Izskauzot to antagonismu, kas pastav tagad,
pasaules vienmeriga attistiba bez 1pasi attistitam valstim, Tpasi
atpalikusam valstim. Situacijas novienadosana, tieSi ekonomiskas.

e Nu tas varetu biit ta, ka izstradata noteikta planveidiga pils€tas
vesturiska centra attistiba, kur ir skaidri noteikts, kur ko drikst nojaukt
un kur ko drikst parbiivét, un visi censas to ieverot un, teiksim, apej

105



Diskusijas grupa Nr. 22.

Datums: 22.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Cilvektiesibu specialisti(intervija)
Diskusiju vada: Velta Maziire

Kopsavilkums.

Vizija:

Riga bus daudz sakartotaka, transporta sist€ma ar1 ka ar tas tiks modernizéts. tiek
pieminéta arT metro varbiitiba Riga. Labklajibas [imenis kopuma uzlabosies, tacu
vislabak to varés redzet pilsétas Centra robezas. Nozimigu lomu pilsétas un tas
iedzivotaju labklajibas vairoSana spélé pasvaldiba, ka arT valsts kopuma. Investoru
ieguldijumi ar1 bis svarigs faktors Rigas nakotnes attistiba.

Pilsétas Centrs bus tukSs no lielveikaliem, Seit domings tikai mazie un vidgjie
uznémumi.

Vecpilséta biis daudz tiristu.

Draudi:

TukSo, zalo rajonu aizbiivéSana ar riipnieciskam ekam.
Netiek risinata transporta probléma.

Uz ielam vairosies bezpajumtnieki, klistosi bérni.
Politika turpinatu attistities korupcija.

Kopgja vizija:

Kaut kas jau no ta visa saglabasies un kaut kas mainisies. Norisinasies haotiska Rigas
apbuve ar neiztrikstoSiem trac¢iem.

Satiksme nedaudz uzlabosies, tau ne tik daudz ka gribétos.

Socialas problémas turpinas pastavet.

Neapzinatie tukSie laukumi tiks izmantoti lietderigi, tur tiks biiveti un ierikoti ar vides
un dabas saglabasanu saistiti objekti.
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Diskusiju grupa Nr. 23.

Datums: 11.12.01

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Vecaku padomes locekli(intervija)
Diskusijas vaditajs: Julija Kuznecova

Kopsavilkums.
Vizija

Rigas centrs ir tikai kultiiras un atpiitas zona. Biznesa centrs, visi ofisi noteikti atrodas
cita vieta (iesp&jams, Kipsala vai citur). Centra gandriz nav dzivojamu &ku. Ja pat ir,
tad tikai ekskluzivie dzivokli turigakajiem. Bet visuma centrs ir loti demokratisks —
visas izklaides un atrakcijas ir pieejamas jebkuram. Centra atrodas teatri, kinoteatri,
galerijas, Izstades, vernisazas, muzeji, loti daudz kafejnicu, taja skaita arf ielas. Ir
saglabati visi patlaban esoSie parki. Katra parka ir bérnu rotalu laukumini, kur ir
atrodamas bérnu izklaides un atrakcijas (pieejamas ikkatrai gimenei), lai bérniem butu
interesanti bez vecaku palidzibas. Notiek loti aktiva nakts dzive - dazadi nakts klubi,
diskotekas... Tacu noziedzibas Iimenis ir zems. Alkohola tirdznieciba nakts stundas ir
ierobezota. Notiek ar1 Joti daudz dazadu kultiiras pasakumu, kas cilvékus aicina uz
centru.

Centra nav lielveikalu, bet tikai mazi majigi veikalini. Un visu centra veikalu un
kafejnicu 1pasnieki maksa 1paSu nodokli Rigas vesturiska centra uzturéSanai un
saglabaSanai.

Vesturiska arhitektiira noteikti ir saglabata. Jaunas celtnes, kuras tiek biivétas, ir
saskanotas ar kopgjo pilsétas stilu; stikla-betona €kas nevar atrasties blakus XIX. gs.
Jugendstila majai. Tas €kas, kuras jau ir uzblvétas, bet kuras nesader ar apkartgjo
apbuvi, noteikti ir jaiznicina (piem. Okupacijas muzejs).

Transports centra. Nekadu autobusu!!! Kaut kas mobils, &rts, ko nav jagaida. Obligati
ekologiski tirs, varbat tie ir kadi elektroautomobili. Privatais transports Rigas centra
nav pielaujam. Individualais transports ir atlauts tikai invalidiem, lai viniem $is rajons
un visi pasakumi biitu pieejami. Arl ir iesp€jams variants, ka pastav municipalais
individualais transports, kuru var et (vai arT vienkarSi aiznemties) atbraucot uz
centru. Noteikti ir jasaglaba tramvajus - tie izskatas uz ielam Joti dabigi, tacu vislabak
ir izmantot vesturiskos vagoninus, kuri brauks diezgan Ieéni. ArT ir jabut loti daudzam
gaj€ju ielam un zonam. Lai atrisinatu problému, ka tikt no viena pils€tas rajona uz
citu, neskersot centru, vajadzetu uzcelt labu apvedcelu un gaisa celu sistemu. Ir jabit
attistitai infrastruktiirai ap centru- autostavvietam, transporta pieturam.
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Diskusiju grupa Nr. 24.

Datums: 22.11.2001

Rigas nakotnes vizijas diskusija

Diskusijas mérka grupa: Patérétaju intereSu aizstavibas klubs
Diskusiju vada: Velta Maziire

Kopsavilkums.

Vizija:

Vecriga vairs neatrodas neviena sabiedriska organizacija, ta ir palikusi mieriga, it
1pasi naktis, kad ta pilda gulamrajona funkciju.

Vecriga ir paredzeta tikai gaj&jiem, atjaunots Ratslaukums, restaurétas péc iesp&jas
vairak maju.

Brivibas pieminekla ansamblis ir ieguvis savu ieceréto apmeru. Rigas centra attistiba
noris planveidigi.

Vecrigai pari brauc gaisa vilciens.

Sabiedriskais transports paliek, tas ir kluvis €rtaks, ir tadi marsruti, kuri Jau apskatit
visu pils€tu, tie pietur visas vietas péc velesanas.

Draudi:

Draudi varétu biit paaugstinata radiacija. Vecrigas brivie laukumi tiek apbiiveti, paziud
parki un skveri.

Ielas parpilditas ar automasinam.

Notiek iedzivotaju noslanosanas, uz ielam daudz nabadzigu cilvéku.

108



	Tituls
	Saturs
	Ievads
	1.Metodoloģija
	1.1.Aptauja
	1.2.Diskusijas

	2.Aptauja
	2.1.Aptaujas dalībnieki
	2.2.Aptaujas rezultāti
	2.2.1.Apbūve
	2.2.2.Transports
	2.2.3.Zaļā zona
	2.2.4.Vide
	2.2.5.Kultūra
	2.2.6.Rīdzinieki - sociāli ekonomiskā vide
	2.2.7.Ekonomikas vide
	2.2.8.Attīstības politika un tās kvalitāte


	3.Diskusijas
	3.1.Diskusiju metode
	3.2. Diskusiju rezultāti
	3.2.1.Apbūve
	3.2.2.Transports
	3.2.3.Zaļā zona, parki un ekoloģija
	3.2.4.Kultūra
	3.2.5.Rīdzinieki
	3.2.6.Ekonomiskais pamats


	4.Vīzija
	4.1.Sociālā vide
	4.2.Apbūve
	4.3.Apbūves politika
	4.4.Vide
	4.5.Ekonomikas vide
	4.6.Transports

	5.Draudi attīstības vīzijai
	5.1.Attīstības plānošanas politika un izpratnes par politiku
	5.2.Sabiedrības problēmas
	5.3.Apbūve
	5.4.Transports
	5.5.Vide un zaļā zona
	5.6.Ekonomikas vide

	6.Salīdzinājums ar Valsts klutūras pieminekļu aizsardzības inspekcijas izstrādāto vīziju 2020
	7.Sabiedrības vīzija:līdzsvarota un ilgtspējīga?
	7.1.Ekonomiskā attīstība
	7.2.Vide
	7.3.Sociālā drošība

	Secinājumi un rekomendācijas
	Pielikumi
	1.pielikums. Diskusiju dalībnieku saraksts
	2.pielikums. Aptaujas rezultāti
	3.pielikums. Aptaujas anketa "Atstāsim Rīgu saviem bērniem"
	4.pielikums. Diskusiju plāns
	5.pielikums. Vīzijas shēma
	6.pielikums. Draudu kopsavilkums
	7.pielikums. Diskusiju atšifrējuma tabulas
	8.pielikums. Diskusiju kopsavilkumi




